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JegyzOkonyv.

Felvétetett Nagykarolyban, 1931. évi aprilis ho 15. és 16.
napjain a nagykarolyi reformatus egyhdzmegye tavaszi
rendes kozgyiilésén és birdsagi iilésén.

Jelen voltak :

Einokség : Havas Gyula esperes és dr. Nagy Sandor egy-
hazmegyei gondnok.

Jegyzok : QGonczy Sédndor lelkészi, dr. T6th Janos vilagi
f0jegyzék €s Veress Kdlman lelkészi aljegyzd.

Tanacsbirdk :
Lelkészi :
M. Szab6 Miklos i
Gonczy Séandor Dr. Falussy Arpad
Borbély Séndor Sz. Géaspar Pal
Egyhdzmegyei iigyész : Dr. Kolcsey Ferenc.

Egyhazak részérdl :
Lelkészek :

Vildgi :
Kacso Karoly

Vilagiak :

Bere : Térczy Géza Varga Sandor
Borvely : Havas Gyula (Ffsjg ﬁjez;eel;c
Csomakoz : Horvédth Pal — —

Dobra: Szabé Istvén [d. Szendrei Andras
Domabhida : Szab6 Lajos Hegediis Séndor
Erdengeleg : Borbély Sandor  Varga Elek
Erendréd : Gargya Géza Veress Gyorgy

Erkortvélyes :
Gencs :

Iriny :
Kaplony :
Kirdlydaroc :
Kismajtény :

Krasznaszentmiklds :

Nagykdroly :
Szaniszlo :

Kovdcs Lajos
Voross Zoltan
Veress Kalman

M. Szabdé Miklos

Bartus Jend
Veress Laszlo

Gonczy Sandor

Kovacs Gyula
Ifi. Joo Lajos
K. Baké Jdnos

Balogh Sandor
Botos DBenjamin
Ramocsa Gyorgy
Nagy Elek
Ozsvdth Lajos



s

Tanitéképviselk : Ottmayer Gyula, Bartha Istvan.

Jelen voltak még, mint vendégek : Kadar Miklos nagyka-
rolyi, Boross Ferenc borvelyi, Armos Zsigmond domahi-
dai s.-lelkészek.

Kozgyiilés el6tt gyiilés alkotd tagjai istentiszieleten
vettek részt a nagykarolyi reformétus templomban, ahol
Bartus [end kismajtényi lelkész tartott egyhdzi beszédet
Ap. csel. 16: 8-10 versei alapjan.

1. szam. D~ Nagy Sidndor egyhdzmegyei gondnok
egyhdzmegyénk 1931. épi dprilis ho 16-ik napjdra Nagy-
karolyba Osszehivott kozgyiilését a koyetkezG beszéddel
nyitja meg : '

Nagytiszteletii Egyhdzmegvei Kozgyiilés !

Mintha reformatus egyhdzunk helyzeti adottsagdra
irta volna Pdl apostol : - . . mindeniitt nyomorgattatunk,
de nem szorittatunk meg, kételkediink, de mindenestsl
nem esiink kétségbe ; hdborusagot szenvediink, de ab-
ban el nem hagyatunk, megaldztatunk, de el nem ve-
SZANKS =8

Hiveink, azok a torékeny cserép edények, melyek-
ben a feltamadott Krisztusnak kellene lakozni, a vildgon
atsopr0 gazdasagi valsag sulya alatt, felpanaszolva hor-
dozzdk ezt a drdga terhet.

Az allamhatalom theoldgiai intézetiinkre kivar bi-
lincset rakni, tanaranak ott leendd alkalmazdsi kénysze-
rével s a vagyonfosztd kisajatitésok utdn, ellenallo ké-
pességiink végsd letdrésére tor, a midén belsé szerveze-
tilnkbe nyul bele durva kézzel és autonomidnk megcsu-
foldsaval sebtében, titokzatos modon alkotott torvénnyel,
redukalni akarja lelkészeink szamat.

Valéban a nirvdna felé vivo lenne ez a rogis utja
életiinknek €s konyorteleniil vezetne a legteljesebb de-
cadentia széles orszdgutjan a ziillés felé, ha nem hinnék
hiv lélekkel, ha nem latnok nyitott szemmel a kalvaria
utolsd statiojan e feltamadt Jézus szelidséget sugarzé
biztaté tekintetét és nem toltené el minden idegszalun-
kat, a nagypénteket kovetd husvéti szozat : a ki én ben-
nem hisz, ha meghal is el az!

Es minthogy mi hisziink rendiiletlen hittel : élni is
fogunk.
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Felvessziitk, megvivjuk a kalvdrids harcot, ugy a to-
rékeny cserép edények tiizallova kiégetésével, mint a
kills6 tamadasok ostromagyuival. Megalkuvast nem is-
meré bator elszantsaggal tesziink bizonysdgot az evan-
gelium izz0 igazsagai mellett akkor, a midén ugy a
bels6, mint a kiilsé fronton, Ordlloként igyeksziink ki-
védeni minden tamaddst.

Ez a harc lesz az, melyrGl a kolté énekelt : csatd-
juk a veédelmezett szent jog csatdja volt, melyet szent
eskii, szent kotés ellen, zsarnok tiport.

lgy épitjiik lépésrol-lépésre Isten orszdgat. * De a
mint err6l azt tanitja Jézus, hogy : az én orszigom nem
a vilagbol valé : épen ugy a mi harcunk, a mi csa-
tank fegyverei sem testi fegyverek.

A mi ddrddank nem a ]ézusszivét atdofé romai szd-
zados vasa, hanem az evangelium tisztitd tiizében acélld
finomult, eszmei hit és meggy6zés lebirhatatlan fegyvere,
amellyel Oseink, a reformacio els§ évszdzadaiban valo-
ban vildg transformald hatdssal is vitézkedtek.

Ennek a fegyvernek vakité fényessége, azt mond-
hatnok taldn, az idék folyaman kissé elhomadlyositotta
hiveink €s hivatalosaink tekintetét s utélérte azt a napba-
nézés dtka. EszrevehetGleg mind nagyobb és nagyobb
lett az iir, mely a mindennapi életet elvdlasztotta az
egyhdzi élettdl az &ltal, hogy szinte szabadjara hagytuk
s nem torddtiink vele, az els6 keresztyének modijdra,
elég Krisztusi meleg érdeklGdéssel.

Igy torténhetett csak, hogy a gondolkod6 hivé lélek
egyszerre csak azon vette észre magat, hogy kettds éle-
tet €l : egy vildgit és egy belsé lelkit. Mig hiveink to-
megei, kiilsGségeikben is alig-alig maradtak mar a lelki
élet kozosségében, csupdn a kiilvilig és annak kiizko-
déseiben élték ki magukat.

De igy kaphatott latszélagos alapot aztan az a Kaini
vad is Krisztus egyhdzdval szemben, mely egyenesen fe-
lel6ssé akarja tenni a vildgot sulytold szocidlis nyomo-
rusagokert

Ez a nyomorusag Nagytiszteletii Kozgyiilés, épen
ellenkezéleg, az iires templomok és az egyhdzias élettdl
a Mammon imadas felé tortént elhajlas sziikségszerii tor-
ténelmi ered0 az emberiség életében.
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Int6 példa az Isteni bolcsesség részérdl : Vigydzz
ember, ne tovdbb a biin orszdgutjan, forditsd tekinteted
megvalté Uradra !

Mintha a nagy keresztelé szézata diiborogne benne :
Térietek meg, mert elkdzelgett Isten orszédga !

Az eszményi hitnek ezzel a vakitd fényességii fegy-
verével keziinkben kotelességiink ma oda dllani arra a
kiizdelemre, mely a hitépité belmissiés munkamezd mel-
lett, a hiveink szocidlis életébe leend6 mélyebb bele-
nyuldasra is hiv.

Meg kell latnunk és meg kell lattatnunk masokkal,
hogy a vilagon elomlé dltaldnos gazdasagi valsagbol,
egyetlen kivezeté ut, a Krisztusi alap.

Minden ideologia s bdrmely kdpraztatd alkotdsa az
emberi elmének, a mi csak ¢letre kelt a betlehemi ja-
szol bolcsé ota : muld sikerii lett, hanem az igazi Krisz-
tusi eszme jegyében élte ki magat s azonnal megsziint
haté eré lenni, miheiyst lesiklott err6l az alaprol, val-
sagot és kiabranduldst hagyva vissza maga utan.

Akivezetd utezés egyediil csak ez, a ma khaoszabol is.

Viszont hatékony eleven erOként csak ugy fog szol-
galni, ha prismdjan &t vetitjiik kutaté szemiink minden
szocidlis napi problémadira hiveinknek.

Erre a munkamezére is kell terjeszkedniink tehat s
Kisztus egyhazanak intézményesen kell foglalkoznia a
korunkat urald szocidlis kérdések Osszes problémaival.
Meg kell mutatni tettekkel, hogy a Krisztus egyhdzanak
nem csak akarata és megbizatdsa, de vaiosdgos ereje
is van ahoz, hogy hathatdsan kozremiikddjon az emberl
nyomorusdg megsziintetésére. Meg kell mutatni beszédes
tettekkel, hogy az egyhdz atérzi teljes mértékben fele-
I0sségének azt az oridsi sulyat, mely Isten eldtt terheiné
akkor, ha kivonna.magat e red var6 munka elvégzése alol.

Ezen szemszogbhol fogva meg a kérdést, helyesen
vetik fel egyesek, mikép a kiindulonak a minden egy-
hazkozségiinkrél felveend6 szocidlis kataszternek kel
lennie.

Vegyitk szainba mindenekel6tt a helyzeti adottsig
mikéntjét, ismerjitk meg minden hivénk egyéni gazda-
sagi problémajar. Ekkor, ezen elémunkalat birtokaban,
tudunk sistematikusan foglalkozni a sandlds utjanak ke-
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resésével nemcsak az egyes, de az egy kategdridba esok
szamara, a mely utak-mddok keresése aztdn a bresbi-
tériumok, konferentidk keretében, testvéri dsszemiikodés-
sel bizonydra hatékonyan lesz eszkozolhetd.

Nagytiszteletii Egyhdzmegyei Kozgyiilés ! Az aratni
vald tulon tul sok, de ne riasszon vissza. Ha él benniink
a hit, megsziili ez a szent elhatdrozdst, meghozza a ki-
tartdst, a mi pedig a biztos siker egyetlen zdloga.

Adja Isten, hogy valjék valdra s akkor dseink nem
éltek hiaba, mert reformatus egyhdzunk felett felragyog
a Tédborhegy dicsfénye.

Lelkembdl koszontve az alkoté tagokat, mai gyiilé-
siinket ezektél athatva nyitom meg.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a
gondnoki megnyitd beszédet teljes
egészében jegyzékOnyviinkben kozzé
tenni hatdrozza.

2. szam. Térgysorozat el6tt egyhdzmegyei gondnok
meleg szeretettel fidvozli dr. Falussy Arpadot 25 éves
tandcsbirdi jubileuma alkalmabol s Isten dlddsat kérirea.

Dr. Falussy Arpad megilletédve vdlaszol s joless
oromét fejezi ki ezért a kedves megiepetésért, hogy 25
¢ves tandcsbirdi miikddése alkalmdbol rdla az egyhaz-
megyei kozgyiilés megemlékezett s ha nem olyan erbvel
is, mint régen, de igyekezziink — ugymond — egyhaz-
megyénket viragzova tenni egyiittes munkalkodds altal.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink . dr.
Falussy Arpad érdemeit 25 éves tandcs-
bir6i miikddése alkalmdbdl jegyzo6-
konyvében Orokiti meg.

3. szam. Vilagi képvisel6k megbizé leveleiket lel-
készi fOjegyzOnél leadvan,

kozgyiillés 36 szavazati joggal bird
taggal megalakul.

4. szam. Olvastatott a kovetkezd esperesi jelentés :
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Esperesi jelentés.
Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés !

Az elmult esztend6 a megprobaltatisok esztendeje
volt egyhdzi életiinkben. Egyhdzi életiink kiépitésében
olyan akadalyok meriiltek fel, melyek bizonytalan idére
megakadalyozzak az e részben szépen megindult mun-
kassagot. Ezzel egyiitt iskoldink nyilvdnossagi joganak
kiterjesztése sziineteloben van. Mintha az évekkel egyiitt,
melyek szinte rohannak fejiink felett, visszafejlodést lcn-

nenk kénytelenek tapasztalni. A tények e szomoru jelen-

sege bizonyos keseriiséget okoz lelkiinkben, melyet csak
fokcz az a gazdasdgi romlas, melynek éppen sulyan
vagyunk s amely valdsdggal probara teszi vallisos er-
kolcsi életiinket. A megprobaltatds eszkozével lépten-
nyomon taldalkozunk egyhdzi életiinkben s nagyfoku on-
megtagadds az Osi hires reformétus dldozatkészség ki-
vantatix hozzd, \iogy megkiizdjiink a mar-mar elboritdssal
fenyeget6 aradattal. Erezziik, tudjuk ezt valamennyien
Talan ez nyujt 6sztont arra, hogy abban a sziik korben, amely
szamunkra meghagyatott, lehetdleg elkovessiink mindent,
mellyel ellensulyozzuk a rendkiviili nyomast s minden
moédunkban 4ll6 eszkozzel parirozzuk az elleniink inté-
zett jogtalan tdmaddst. Most nyulunk azokhoz a fegyve-

rekhez, melyeket régen kellett volna hasznalatba venni, .

a valldsossag intenzivebbé tételéhez, ragaszkodis az is-
koldkhoz, a kozmiivelddés elémozditisa olyan m#4rtékben,
mellyel elSttiink dll6 mds nemzetek nagy példajaként
egyediil, de biztosan lehet fentartani nemzeti életiinket.
E munkdban kétségkiviil sok akadallyal talalkozunk, de
erGs akarattal mindazokat legy6zhetjitk és az erre vonat-
kozé példak a multbol sziintelen ‘elGttiink 4llanak. E
munkaban segitségiil hivtuk a néket, akik kivalé mun-
kasoknak bizonyultak. A ndszovetségek, melyek csaknem
minden egyes kdzségben megalakultak, kivald eldmoz-
ditoi a valldsossdgnak, a hazafiassadg dpolasanak. Mind-
annyian befolynak a nagy cél megkozelitésére, melyben
mint szabad nemzetck, szabadon aldozhatunk az igazsag,
az emberszeretet oltardn.
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Igyekezziink minden erénkb6l eme magasztos cél
megvalositasdra ; az erds akarat mindent legydz.
Borvely, 1931. &prilis 15.
Havas Gyula,
esperes.

Esperesi jelentést egyhdzmegyei
kozgyiilés tudomdsul veszi.

9. szam. Olvastatott a szavazatbonto-bizottsdg je-
lentése, mely szerint Gszi egyhdzmegyei kozgyiilésiink
33/930. sz. hatarozataval az egyhazmegyei lelkészi al-
jegyzoi allasra Veress Kdlman irinyi és  Voross Zoltan
gencsi lelkészek kozott potszavazast, s az 51/930. sz.
egyhdzmegyei kozgyiilési hatarozattal az egyhdzmegyei
vilagi fojegyz6i allasra december 15-iki hataridével sza-
vazast rendelt el Mindkét elrendelt szavazds megeijtet-
vén, beadatott a folyé évi februdr ho 2-dn tartoft sza-
vazatbontds alkalmabdl 18 érvényes szavazat, melybdl a
vilagi f6jegyz0i allasra dr. Toth Janos 9, Bornemissza
Géza 8, Bay Miklos 1 szavazatot kapott; a lelkészi
jegyz0i alldsra Veress Kdlméan 11, Voross Zoltan 7 sza-
vazatot nyert. Lelkészi aljegyzdnek abszolut szotobbség-
gel Veress Kdlman valasztatott meg. A vildgi f6jegyz0i
allasra Dr. Toth Janos és Bornemissza Géza kozott pot-
szavazds rendeltetett el. Poétszavazds megejtelvén, szava-
zatbonto-bizottsdg a mdrcius 23-dn felvett jegyzékonyv
szerint megallapitja, hogy beadatott 17 érvényes szava-
zat, s ebbdl Dr. Toth Janos 13, Bornemissza Géza 4
szavazatot nyert. Dr. Toéth Jdnos abszolut tobbségyel
egyhdzmegyei vildgi fojegyzOnek valasztatott meg

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
valasztas eredményét orommel veszi
tudomasul, s a megvalaszlott tisztvi-
seléket a hivatalos eskii letételére
felkéri.

6. szam. Megvalasztott vilagi f6jegyz6, Dr. Téth
Janos ¢és lelkészi aljegyzG, Veress Kalman az eskiit le-
teszik, mire esperes szeretetteljes szavakkal tidvozli egy-
hazmegyénk uj munkdsait. A megvalasztottak nevében
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Dr. Toth Janos vildgi f6jegyz0 vélaszol, s koszoni meg
a bizalmat, s kijelenti, hogy az eskiit elkitelezésnek te-
kinti arra a szolgdlatra, melyre elhivattak.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az

elhivott uj munkasokat szives szere-

tettel koszonti, s redjuk és munkdikra
Isten dldasit és kegyelmét kéri.

7. szam. Beimisszioi el6ado jelenti, hogyv 1930.
december ho 14-én a NoOszovetség egyhazmegyei tago-
zata Nagykdrolyban megalakult. Jelen volt 6 egyhdzkdz-
ségbdl 24 kikiildott.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
jelentést 6rommel veszi tudomasul, s
az alakulo gyiilésrdl felvett jegyzd-
konyv 1 példanyat felterjeszti az egy-
hazkeriileti kozgyiilésre.

8. szam. Olvastatott a kovetkezd szamvevoszéki je-
lentés.

Szamveviszéki jelentés.
Nagytiszleletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés !

Szamvevdszékiink f. évi dapr. ho 14-én tartott érte-
kezletén felvett jegyzOkdnyv alapjan mély tisztelettel ter-
jessziik el6 kovetkezé szamvevdszéki jelentésiinket.

Az 1930. évi kozpénztari szdmadasok, valamint az
1931. évi koltségeliranyzatok Nagykdroly és Csomakoz
kivételével a tobbi, tehat 15 egyhdzkozségbdl beérkez-
tek s azokat szdmvevészékiink a leggondosabban atvizs-
gdlta s ahol sziiksége mutatkozott, onnan a potldsokat
bekérte. Teljesen rendben vannak : Bere, Dobra, Doma-
hida, Erdengeleg, Erkortvélyes, G ncs, Géres, Iriny, Kap-
lony, Kismajtény és Krasznaszentmiklos szamaddsai és
koltségelGiranyzatai s igy ezeket megerésitésre ajanlhat-
juk. Csak a szamaddasait, a koltségeldiranyzatait ellen-
ben nem, ajanlhatjuk megerdsitésre Erendréd és Kirdly-
daréc egyhdzkozségeknek. Erendrédi egyhdzkozségiink
koltségvetésébe nem allitotta be szamvevdszéki felhivads
utdn sem a hivatalos lap masodik példanyét ; a tisztvi-
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selok gyiilési napidijait sem az egyhdzmegyei hatdrozat
szerint, hanem kisebb osszegben allapitja meg ; a kan-
tortanitoi fizetésre nincs kelld osszeg biztositva ; az ala-
pok 1929. és 1930. évi elkoltott kamatai nincsenek
visszatéritésképen beallitva ; a f. évre sincs a felhasznalt
alapok kamata eldiranyozva. €s a még igy, sok hidny
mellett egyensulyba hozott koltségelSirdnyzat fedezeti ro-
vata tetejébe egy fiktliv tételt hordoz, jelesen : nem le-
tez6 kamatjovedelembd! elGiranyoz 5500 leit anélkil,
hogy azt tGkésitésre a szitkségleti rovatba is beallitana.
Kirdalydaroci egyhazkozségiink presbiteriuma a lelkészi
dijlevél szerinti 8 ol fa fedezetérl valé gondoskodast
megtagadta, hasonloképen megtagadta a kulturtaxa €s a
tanulmdnyi segély bedllitdsat is.

Birvelyi egyhazkozségiink szamadasidhoz még sok
potlas sziikséges, az adénaplok tobb évre visszamendleg
rendbchozandok. Nem erdsithetd meg.

Szaniszloi egyhazkozségiink utolsd percekben beter-
jesztett szamadasahoz a kért pdtlasokat meég nem esz-
kozolte. Nem erdsithel0 meg.

Bar megerdsitésre ajanljuk, van mégis nemi meg-
jegyzésénk Dobra, Domahida, Erdengeleg és Kaplony
euyhazkozségek szamadasaihoz Es pedig: Dobral egy-
hazkdzségiink mar 7 éve pereli 3 buzamagtdri adosat
mintegy 150 hl. buza tartozdsaért és 4 bortari adosat
62 hl. bor tartozasért. Méa a mai értékek szerint is kb.
70.000 leit {it mes a pereit tartozdsok Osszege ; ohaj-
tando volna.azért, hogy a mdar7 éve folyd perben itéletet
nyerjen végre az egyhaz. Domahida egyhazkozségiink
szamaddsanal szova kell tenniink az egyhdz nyomaszto,
138.000 leit meghaladd addssagdt. Ebbél drtérado tar-
tozdsa mintegy 25.000 lei. Keriileti jaruléka van 3 év-
rol is fizetetlen. Ohajtandé volna valamilyen gyOkeres
eljarassal addssdgaitol megszabadulnia az egyhaznak.
Erdengelcg egyhdzkozségiinknél a kozismert izgatas foly-
tan az 1929 évi pénz- és terményrovatalt a hivek nem
fizették meg, az 1930. évre pedig még a kirovas sem
eszkozoltetett. Lelkész igy 2 évr6l nem kapta meg dij-
lcvélszerinti terményjdrandosagat. Kaplonyi egyhazkozse-
giink mint mar évek ota, az 1930. évben is feihasznalta
csaknem valamennyi alapjanak kamatjat. SzamvevOszé-
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kiink utjdn kéri Egyhdzmegyei Kozgyiilésiinket, hogy az
eddig felhaszndlt kamatok visszatéritési kotelezetisége
alol adjon felmentést egyfeldl, masfel6l a jovére nézve
engedélyt az alapok kamatainak rendszeres felhasznd-
ldsara.

Szova kell tenniink, hogy az elmult 1930. évben a
sulyos gazdasdgi helyzet, a terménydrak nagymérvii
csokkenése kovetkeztében csaknem valamennyi egyhaz-
kozségiink kellemetlen pénziigyi helyzetbe jutott. Sajnos,
ugy segitett magan a legtobb egyhdzkozségiink, hogy
onhatalmulag, minden fels6bb hatdsdgi engedély nélkiil
alapjaihoz nyult s azokbol vett kolcsont. Nagyon kétsé-
ges a segitésnek ez a modja, mert a visszafizetés rend-
szerint az elfeledésig eloddztatik és igy valdjaban anya-
gilag kart szenved az egyhdzkozség. SzamvevlOszékiink
véieménye szerint a helyes eljards a sulyos viszonyok
kozott csak az lehet, hogy hiveink hitében rejlé gazdag
tokeinkhez nyuljunk segitségért. Alapjainkat pedig félté
aggoddssal gyarapitsuk, kivaltképen pedig egyhazfenn-
tarto és iskolai alapjainkat, meggondolva az dllamhata-
lom és egyhdz kozott mindinkdbb elhidegiilé viszonyt.

Az épitkezésben gyarapodds az elmult 1930. évben
kevés volt. Erkortvélyesen épiilt egy 1ll. iskola kb.
92.000 lei koltséggel és Domahiddn Kkészitettek tanitoi
melléképiileteket mintegy 10.000 lei koltséggel.

Viszont egyenesen anyagi veszteségnek kell elkony-
velniink, hogy Erendréden a tanitéi lakas és kulturhdz
céljara eszkozolt telekvdsdr visszament, az egyhaz 4ltal
madr kifizetett tobb mint 110.000 lei csak 1933-ban té-
rittetik vissza és pedig kb. felerészben kamatozas nél-
kiil, masik felerészben 10%-0s kamatozdssal. Anyagi
veszteség érte dobrai egyhazkozségiinket, ahol bérhaza-
nak egy része leégett. A biztositds folytin megtériilé
20.000 leibol felépiti az egyhdzkozség a leégett részt,
de csakis ugy, hogy faanyaga van hozza. Es itt kell nyil-
vanosan szovd tenniink, hogy minden Kkeriileti rendelet
dacara is tobb egyhazkozségiinkben nem redlis a tiiz-
biztositasi érték. Kirivoan minimalis a tiizbiztositdsi ér-
ték Bdrvely és Szaniszlo egyhazkozségekben. Hangsu-
lyozottan utalunk Egyhazi Torvényeinknek a feleldsségrol
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szolo 1. t.-c. 186. §-ara a mulasztdst elkdveté presbité-
riumokkal szemben.

A szamadasbol kivehetd adatok alapjan a gyiileke-
zetek hitéletére nézve kiemeljitkk a kovetkezOket : Per-
selyes adakozds minden egyhézkozségben volt. De ki-
villtképen szép volt a perselyes adakozds : Bere, Erkort-
vélyes, Gencs, Géres, Iriny, Kaplony, Kismajtény és Sza-
niszl6 egyhdzkozségekben. Adoményozdsokban a legelsd
hely most is, mint az elmult évben Domahidat illeti
meg. Elismerést érdemelnek még : Bere, Gencs, Géres,
Iriny és Kirdlydaroc egyhazak. Sajndlatosan nem volt
semmi adomany Erdengelegen és Szaniszldn.

Végiil pedig megemlitjitk, hogy bar az 1930. évi
koltségelGirdnyzatban mindenik egyhazkozség dllitott be
tobb-kevesebb sziikségletet misszioi iratokra, mégis csak
harom egyhazkozség : Erdengeleg, Erendréd és Iriny
koltott ilyen célra. Felhivjuk Egyhazmegyei Kozgyiilé-
siink figvelmét erre a koriilményre, hangsulyozva a misz-
szioi iratok terjesztésének nagyfontossagat és sziikségét.

Az elmondottak utdn mély tisztelettel terjessziik eld
a kovetkezé hatdrozati javaslatainkat :

1. Egyhdzmegyei Kozgyiilésiink
erfsitse meg Bere, Dobra, Domahida,
Erdengeleg, Erkortvélyes, Gencs, Gé-
res, Iriny, Kaplony, Kismajtény és
Krasznaszentmiklés  egyhdzkozségek
1930. évi gondnoki szamadasait ¢és
1931. évi koltségelGiranyzatait, vala-
mint Erendréd és Kiralydaroc egy-
hdzkozségek 1930. évi gondnoki sza-
madasait.

2. Kotelezze el Csomakdz és
Nagykdroly egyhdzkOzségeket, hogy
szdmaddsaikat és koOliségelGiranyzatu-
kat 30 nap alatt terjesszék be.

3. Kotelezze el Borvely és Sza-
niszl6 egyhazkozségeket, hogy sza-
madasaikhoz és koltségelGiranyzatuk-
hoz a sziikséges potlasokat 30 nap
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alatt az E. T. Il t.-c. 6. §-dnak terhe
alatt eszkozoljék.

4. Kotelezze el Erendréd és Ki-
ralydar6c egyhazkozségeket, hogy kolt-
ségeldirdnyzatukat a tett kifogdsok ki-
igazitdsdval az E. T. IllIl. t-c. 6. §-
dnak terhe alatt 15 nap alatt ujbodl
terjesszék be.

5. A dobrai egyhazkozség dltal
beperelt 7 buzamagtari és bortdri ados
tigyében kérje fel az egyhazkozséget
képviselé dr. Nagy Sandor iigyvéd,
gondnok urunkat, hogy a mar 7 év
ota folyd perben igyekezzék miel6bb
birésdgi hatdrozatot nyerni.

6. Tegyen lépéseket Egyhdzme-
gyei Kozgyiilésiink, hogy Erdengele-
gen az 1930. évi pénz- és termény-
rovatali kirovdsok eszkozoltessenek és
hogy lelkész mar ketté évi terményja-
randosdgat megkapja.

7. Utasitsa Kaplony egyhdzkoz-
séget, hogy kamattartozdsainak tor-
lése, valamint ezutdni kamatok sza-
bad felhaszndldsa iigyében szabdly-
szerili presbiteri hatdrozat mellett a
rendes szolgalati uton terjessze be
kérelmét.

8. Kotelezze el az érdekelt egy-
hazkozségek presbiteriumait, hogy az
egyhdzi alapokbdl és tdkepénzekbdl
szabalyellenesen felvett kolcstnoket a
f. évben fizessék vissza, a jovore
nézve pedig kotelezze el egyhdzkozsé-
geket az E. T. I. ¢c. 15 §. d) pont-
jaban irt eljaras szabalyszerii betar-
tasara.

9. Kotelezze el egyhazkizségeket,
hogy az alapokat és tékepénzeket lel-
kiismeretesen gyarapitsak, Kkiilondsen
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gondot forditva az egyhazfenntarté és
iskolai alapok ndvelésére.

10. Kotelezze el Borvely és Sza-
niszlo presbiteriumait, hogy a tiiz-
biztositasi alapértékeket emeljék fel
a realis értékeknek megfelelGen, Kki-
mondva azonban nemcsak e Kkettd,
hanem minden egyhdzkozség pres-
biteriumdnak felel0sségét a mulasz-
tdsuk 4ltal okozott kdar anyagi meg-
téritéséért.

11. Kotelezze el egyhdzkozsége-
ket az egyhdzkeriileti hatdrozat ko-
moly végrehajtdsdra, misszioi iratok
beszerzése €s terjesztése iigyeben.

12. Hatalmazza fel szamvev{sze-
kilnket arra, hogy az egyhdzak altal
bejelentendd tényleges sziikséglet sze-
rint szamadasi nyomtatvanyokat ké-
szittessen a Nt. Esperes urral egyet-
értéleg.

Jelentésiink és hatdrozati javaslataink elfogaddsat
kérve, vagyunk a Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhaz-
megyei Kozgyiilésnek.

Nagykdroly, 1931. dprilis 15-¢én.
Aldzatos szolgai :

Borbély Sandor
e. m Sz. sz. elnok,

Szamvevoszéki jelentés.
Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés !

Egyhdzmegyei kozigazgatdsi és gyamintézeti pénz-
tarosunk beterjesztette az egyh. m. kozig. pénztaranak
1930. évi szamadésat, mely : 22.880 lei bevételt, 22.856
lei 50 bani kiadast, 23 lei 50 bani maradvanyt tiintet
fel. Az 1931. évi kozig. pénztari koltségelSiranyzat :
25903 lei 50 bani fedezettel, 25.627 lei sziikséglettel,
276 lei 50 bani maradvannyal allittatott Ossze.
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A kozalapi és perselypénzek elszdmoldsa 10.790 lei
bevételt, ugyanannyi kiaddst mutat fel.

A lelkészi Ozvegy és arvagyamintézet 1930. évi sza-
madasdban a bevétel : 2400 lei 25 bani, a kiadds 2325
lei, maradvany 75 lei 25 bani. A f. évi koltségeldirdny-
zat fedezete 1475 lei 25 bani, sziikséglete : 1475 lei,
maradvanya 25 bani

Tisztelettel javasoljuk fenti szamaddsok és koltség-
elbiranyzatok megerdsitését és eddigi szokds szerint az
egyhazmegyei kozgyiilési jegyzOkonyvben vald kinyoma-
tasat.

Mély tisztelettel vagyunk a Nagytiszteletii és Nagy-
sagos Egyhdzmegyei Kozgyiilésnek.

Nagykaroly, 1931. &prilis 15-én
Alédzatos szolgai :
Borbély Sandor

e. m. sz sz. elndk.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
szamvev(@szék jelentését tudomdsul
veszi s az abban foglalt javaslatot
ezzel a modositassal, hogy Erendréd
koltségvetését elfogadja ugyan, de
elkotelezi, hogy készitsen potkoltség-
vetést — hatdrozati erfre emeli.

9. szam. Olvastatott a belmisszi6i jelentés.

Belmisszi6i jelentés.
Nagytiszteletii és Nagysdigos Egyhdzmegyei Kozgyiilés !

Egy ev tdvilatan &t tekintem egyhdzmegyénk lelki
eletének képét s ha nézem, ha vizsgidlom ezt a képet,
latom, hogy néhol szines, de néhol sotét vonalak hu-
zodnak rajta végig. Olyan ez, mint egy hatalmas buza-
tabla szdrba szokkenés elStt, s mikor a gazda a fekete
foltokat, vagy a felburjdnzo tovist latja benne, ugy fel-
sohajt magdban, vajjon milyen lesz ennek a termése ?

Belmisszioi jelentésemnek nem célja csak azt fel-
tiintetni, ami kedvezd igéretet nyujt nekiink, hanem azt
hiszem, hogy még azt is, amit megldtunk, mint noveke-
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dést, a szigoru megitélés szemiivegén 4t kell tekinteniink,
mert nem lehet célunk a magunk dltatdsa, hanem az,
hogy ldssuk tisztin azt a lelki folyamatot, mely megin-
dult, amelynek medre itt-ott, talan nagyobb, talan szé-
lesebb, de amely sokszor sziklakba iitkozik s rajta a
legjobb akarat és igyekezet is, mint a szikldra vdgddott
hullam széttorik. A feladat komolysagat és sulyat mind-
nydjunknak érezni kell és tudnunk kell azt, hogy ez a
munka anyaszentegyhdzunk dldott magvetése s nemcsak
a magvef6tél s a magtdl, hanem és fGképen a talajtol
fligg annak a munkdnak az aratdsa.

A festGmiivész, amikor a kezébe veszi az ecsetet,
célja az, hogy tokéletest alkosson. Az Isten az embert
tokéletességre hivta el, s nekiink a feladatunk, hogy az
Isten igéjének erejével formdljuk az emberi lelkeket,
hogy a mi egyhdzunk lelki életének képe miivészi alko-
tas legyen, egy gyOnyorkodteté kép, melyet a nagy al-
kotd, a teremté keze formdl és fest meg.

Bizonydra nincsen senki kozottiink, aki ne szeretne
ebben a képben gyinyorkodni, de erre erds, kitarté mun-
kdval kell torekedni; még sok helyen nagyon toretlen a
talaj, Ma még sok helyen, csak helyeslé fejbologatdssal
talalkozunk, de hidnyzik a keresztyén lelkiilet, az Gszinte
vagy az evangélium utdn, a Baké Mihélyok fehér holl6
szamba mennek, mert egész jelentésemen, mint fekete
vonal huzddik végig a belmissiéi jelentésekbdl az ilyen
kijelentés : ,a férfi szégyel biblias lenni*, ,a nbket is
cllenszenv kiséri“, ,a presbiterek csekély kivétellel ré-
giek, szeretnek haladni, de a sajat lelkiikben nem. Meg
vannak elégedve magukkal“. , Hidnyzik a presbiteri lel-
killet.“ Ezek olyan sotét foltok, melyek — barmilyen szines
volna is jelentésem, — mint erGs felkialté jelek allanak itt.
Es szomorusdggal toltenek el, hogy mi reformatusok
szégyeljilk a Krisztus evangéliumat, Isten igéje idegen
és a Szentlélek ereje nem munkadlkodik kozottiink.

Van még egy masik sotét folt is ezen a képen. Az
t. i., hogy legtdbb jelentéshél az olvashaté, hogy pres-
bitereink nem jarnak rendszeresen az Isten hazdba, nem
¢inek rendszeresen az Urvacsordval, a hivek el6tt példa-
keént életokkel nem viligitanak, széval nem dallanak hi-
vatdsuk magaslatin, s nem teljesitik kotelességoket. Ki-
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vételek természetesen vannak, de kevés reményt nyujt a
jovore az, hogy az odaadassal buzgdlkodé lelkipdsztor-
nak nincsen segité ¢s munkatarsa, s egyediil all, mint
a hajo drboc rudja, melyr6l a vitorldkat leszaggatta &
szél. Anyaszentegyhdzunk lelki élete nemcsak a gyerme-
kek és ifjak munkdja, — hanem és f6képen presbitereink
munkaja, szolgdlata altal ujul meg. Tehdt a kotelesség
tudatara kell ébreszteni presbitereinket, s szigoruan meg-
kivanni egyelére legalabb azt, amit a torvény elGir, lel-
készt egyhdzvédd és épitdmunkdjaban minden irényban
tamogatni ; istenhazanak buzgd gyakorldsaval s a sdk-
ramentumokkal valo éléssel, az egyhaztagok el6it példa-
ként vilagolni. Vajjon a lelkiismeret szava nem szélal-é
meg azoknak a presbitereknek a lelkében, akik Keriilik
az istenhazit és sohasem ¢élnek a sdkramentummal ?
A keresztyéni lelkiilet felébresztésénél nagy segitséget
nyujthatnak a mi vildgi uraink, elsé sorban egyhazme-
gyénk eldljaroi azaltal, hogy 6k - a maguk intelligencidjuknadl
fogva s annal az elhivasndl fogva, mellyel Oket vezériil
allitotta az isteni gondviselés; a mi szenvedd reformatus
magyar népiink kozé, - hassanak oda, hogy presbitereink
megértsék azt, hogy anyaszentegyhdzunk csak ugy lehet
ecclésia militans, .ha hitben és lélekben erds, oOntudatos
és hii el6ljaréi és tagjai vannak, mert fontosabb a lel-
kiekben val6 megerdsodés az anyagindl ; az anyagi eré-
s0dés az aldozatkészségbdl tdplalkozik, melynek forrdsa
a hit. Fajon hangzik egyik belmissiti jelentésbél, hogy
a templomot rendszeresen a presbiterium egyszerii tag-
jai latogatjak, az urvacsordval ritkdbban élnek a pres-
biterium egyszerii tagjai, tanult presbitereink azonban
mindkettOt elhanyagoljdk.

Tudom, hogy nem népszerii téméat fejtegetck, de
mar nagyon elérkezett az ideje, hogy keziinket az eke
szarvara vessiik és fogjunk komolyan a munkdhoz, mert
azt mondja Jézus : ,Valaki az eke szarvdra veti kezét
¢és hatratekint, nem alkalmas az Isten orszagdra“. (Luk.
9:62.) Mind jobban és jobban el6dll annak a sziiksé-
gessége, hogy szigoru kovetkezetességgel, addig is, mig
egyhazi torvényeink intézkednek, vezessitk be elsd sor-
ban magunk ko0zott, de presbitereink kozott is a fegyel-
mezest, mert anyaszentegyhdzunknak, mint szeplételen
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sziiznek kell dllani az Ur el6tt, hivei hite és élete te-
kintéiyének és tisztasaganak megdvasa végett feliigyele-
tet kell gyakorolnia. Az egyhdz nem engedi meg, hogy
valaki akar hitetlenségével, akdr egyhaziatlansdgdval és
hiitlenségével akdr erkdlcstelen életével az egyhdz tekin-
télye, szentsége €s tisztasdga ellen vétkezzék. Ugy kell
lekinteniink, hogy ezeket a szempontokat maga Jézus
Krisztus allitotta elénk s nekiink ezekre meg kell taldlni
a megfeleld megolddst.

Belmisszioi jelentésemet két csoportba oszthatom az
elvégzett munka szerint: @ gyermekek és ifiak kozott
s a felnottek kozott. Az elsé csoportba tartozé munka
mar hatdrozottabb irdnyt és fejlodést mutat, a gyermeki
és ifjui lélek fokékonyabb s konyebben megnyerhetd,
azonban nem szabad azt gondolni, hogy mar ezen a
téren meg van oldva minden. Bizony ez is hidnyos és
fogyatékos még, amely hidnyoknak a pdtldsdra és a fo-
gyat€kossagok kikiiszobolésére sok odaado, buzgé mun-
kalkodasra és sok imddsdgra lesz sziikség.

Beérkezett 15 egyhdzkozségbdl a jelentés. Csoma-
koz, Szaniszio jelentést nem kiildtek.

Vasdrnapi iskola minden egyhazkozségiinkben mii-
kddik, legtobb helyen a lelkész, segédlelkész mitkodésé-
vel, de sok helyen a tanitok, taniton6k segédkeznek a
munkdban, Erkortvélyesen a segitGtars a lelkészné. Mint-
egy 750 gyermek jar a vasdrnapi iskoldba ez iskolai
¢vfolyam alatt. Krasznaszentmikldson egész éven 4t. Leg-
tobb gyermek : Dobrén és Kortvélyesen jar a vasdrnapi
iskoldba, de sok helyen minden tankoteles gyermek va-
sarnapi iskolds is. Dobran 4, Nagykarolyban 3, Erkort-
vélyesen, Gencsen 2—2 csoportban miikodik. Mily meg-
nyugtato tudat az, hogy kozel 1000 gyermek tanulja az
életre vezetGiil szolgdld aranymonddst és sietnek Krisz-
tus kebelén oltalmat taldlni és megpihenni.

Iskolds gyerinekeinknek kiilon gyermek istentisztelet
is tartatik Dobrdn, Erkortvélyesen, Kirdlydardcon, atobbi
helyeken az iskolas gyermekek feliigyelet alatt vesznek
részt, vagy vasdarnap déleldtt, vagy vasarnap délutin a
rendes istentiszteleten, melyet buzgon gyakorolnak. Dob-
ran a tanité végzi, amit nem tartok megengedhetdnek,
itt is Isten igéjét kell hirdeini, azt pedig tartsuk meg mi
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lelkipdsztorok magunknak. Kismajtényban az iskolds
gyermekeket otthonukban ldtogatjdk meg. Ennek bizo-
nydra a jotékony hatdsa nem maradhat el.

Ifjaink korében a nevel6i s evangélizald munka ta-
ldn nagyobb lendiiletet vett, de a rendszeres neveléstdl,
mely maga elé tlizi az ifjusdgi bibliakdrokben a négyes
program megvalositasat, t. i. az értelmi, testi, lelki ne-
velés és szolgdlat programmjdt még nagyon messze va-
gyunk. Fotorekvésiink pedig az kell, hogy legyen, hogy
az az ifju érezze meg, hogy az egyhaznak az § egész
élete fejl0désére és irdnyitasara gondja van s érezze azt
is, hogy mit jelent neki annak a nevelési programmnak a
megvalositdsa s ha egyszer az ifju lelkét Krisztus szol-
gdlatiba dllitottuk s az foglya lett lélek szerint a Krisz-
tusnak s tudja azt, hogy az 6 kevés szolgdlatara is
sziiksége van az anyaszentegyhdznak, nem kell félniink,
hogy el fog maradni a bibliaérakrol. Ma mar a beérke-
zett jelentések szerint egyhdzmegyénkben 12 egyhdzkoz-
ségben van bibliakdr, azokat, melyek nem miikddnek,
szamitasba venni nem lehet. Mindkét nembeli ifjusag
kozott miikodik : Domahiddn, Géresen, Kirdlydarocon,
Kismajtényban, Nagykdrolyban : fiuk kozott 2. Csak
leanyok kozott : Borvelyben, Dobrdn, Erdengelegen, Er-
endréden, Gencsen, Irinyben, Kaplonyban, Gsszesen 17
bibliakorben, mintegy 300 ifju és ledny részesiil evan-
geéliumi nevelésben, a lelkészek és Kaplonyban a lel-
készn€ vezetése mellett. Az ifjusdg a bibliakori tagsdig
altal kapcsolodik be az egyhaz épit6é munkdba, mert a
vallasos estélyeken, vagy innepélyeken ezek koziil ke-
riilnek ki leginkdbb : a szavalok, énekesek, kik nem
szégyenlik a Krisztus evangéliumat. Nagy segitség az a
lelkésznek, mikor mar az ifjak kozott talal munkatarsa-
kat. Ezért a bibliakori munka bevezetését az ifjusdg ko-
zOtt nem sziinOk meg hangsulyozni. Elengedhetetlen
szitkségességnek tartom, hogy Berében, Csomakozon,
Erkortvélyesen, Krasznaszentmikidson, és Szaniszlon ez
a munka miel6bb bedllittassék. Ha 2—3 taggal is, de
meg kell kezdeni. Tudom én, hogy sok itt is az aka-
daly, lekicsinylés, kozony, lélektelenség, de fel kell razni
az alvo lelkeket, hogy tudjanak lelkesiilni anyaszentegy-
hazunk iigyéért.
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lfjusagunk még az énekkarok miikodése dltal kap-
csolodik be egyhdztdrsadalmi munkankba. Ez azonban
nem olyan szoros kapcsolat, mint a Krisztus igajanak
felvétele. ,

[fjaink résztvettek Borvelybdl, Domahidar6l, Erend-
rédrol, Gencsrél, Kaplonybol, Kismajténybol, a nagyva-
radi, székelyudvarhelyi, nagykarolyi ifjusdgi és lednykon-
ferencidkon s ennek az alddsos hatdsa érezhetd, mert
sok inditast és gazdag dldast vettek azokon. Ma még e
téren all ifjaink el6tt a legnagyobb nehézség, mert sok
helyen az anyagi eré hidnydn kettétorik minden jo igye-
kezet. Killon meg kell emlitenem a domahidai ker. ifj.
egyesiilet miikodését, ahol minden mdsodik vasarnap
36—40 ifju gyiil 0ssze s ott értelmi és lelki nevelésben
részesiilnek a s.-lelkész vezetése alatt,

Belmissioi jelentésem mdsodik része a felndttek
evangélizasarol szamol be. Ez a munkank, még igazan
a kezdet kezdetén van. Ez a mezdé még nagyon toret-
len, a régi biblids és zsoltdros oOregek, akik Jozsuéval
azt valljak, én és az én hdzam az Urnak szolgdlunk,
madr kihaltak, az ifjabb nemzedék pedig elszokott a bib-
liatol, ez a magyardzata annak, hogy a hazi istentiszte-
let tartdsa is, mint elavult szokas a multbdl kidlt vissza
s nem latjuk kdlvinista magyar hiveink hdazdban, hogy
erre a csaladf6 Osszegyiijti az 6 hdzanépét s elGveszi a
zsoltart és az oOreg bibliat s éneklésben, imadsagban és
bibliaolvasdsban dicsérik az Istent. Pedig ebben nyilva-
nul meg a reformdtus ontudat s az Isten igéje formalja
a kalvinista karaktert. A biblidhoz nekiink kell vissza-
szoktatnunk hiveinket s ezt a célt szolgdlja a felnéttek
kozott alakitott bibliakor. Err6l még sajnos, kevés egy-
hazbol tehefek jelentést. Igy felnéttek kozott van biblia-
kor : Erkortvélyesen 60, Kismajtényban 25, Nagykaroly-
ban 83 beirt taggal, de rendesen 25—30 tag jar. Be-
réeben a ndszovetség keretén beliil tartanak bibliadrakat.
A belmissioi munka ez dgdt minden lelkésztestvérem-
nek ajanlom, tapasztalatb6l merem allitani, hogy nem
marad el a hatasa a lelki életben.

Belmisszioi munkdnk dldasaként lehet megemliteni
a noszovetséget, mely egyes helyeken, mar nagyon szép
miikodést fejt ki. Igy Dobran 40, Domahidan 25, Er-
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kortvélyesen 181, Gencs 65, Géres 45, Irinyben 50, Kap-
lony 30, Kirdlydaroc 16, Kismajtény 30, Nagykiroly 240
taggal miikddik, s szépen kapcsolddik be munkdjuk az
egyhdz épitésébe, valldsos estélyek rendezése, szegények
gondozasa, jotékonysdg gyakorlasa dltal, a mia szolgdlatra
valo nevelés; mely még reforméatus anyaszentegyhazunknak
szép jovOt igér. Dobrdn 1350 lei értékben megujitotta
a keresztel6 edényt, szoszékre teritot vesz, egy szegény
asszonyt segélyezett, s kardcsonykor egy szegény drva
gyermeknek ruhdt vett. Domahidan a mi nemes lelkii és
fennkolt gondolkozdsu nagyasszonyunk Dr. Kolcsey Fe-
rencné vezetése alatt, ki csaknem minden hélen a laka-
san kézimunkdra tanitja a tagokat, fejt ki nagyon szép
tevékenységet Estélyeket, iinnepélyeket rendez, s a sze-
gényeket és elhagyottakat segélyezi. Erendréden a ré-
gebben megkezdett belm. munkat végzi. Erkortvélyesen
30 gyermeket latolt el ruhasegéllyel 6800 lei értékben,
ket segélyre szorult 400 leit kapott, az iskolaépitésbe 200 leit
adott. Bevezette a beteglatogatast, minden eskiivOparnak
Biblidt ad, a szegény gyermekeknek (6 jelentkezelt) in-
gyen ebedet ad, élelmiszerekkel litja el a redszoru'okat.
Gencsen 7 vallasos és kulturestélyt rendezett, Irinyben
vall. és ismeretterjeszi0 0sszejovetelt tart. Kaplonyban
betegeket latogatott, szegényeket gondoz, templomi fel-
szerelésekre adakozik, minden vasdrnap este vallasos-
estélyt tart. Kirdlydarocon tavasztél Oszig minden vasar-
nap délutian valldsos és kulturdlis délutanokat tart, sze-
gény gyermekeket legalibb részben tankonyvvel latja el,
jotekonycélra gyiijtott 3000 adott 1930 leit. Kismajtény-
ban lelkes odaaddssal vesz részt az egyhdzépitd mun-
kdban, jotékonysagot fejt ki, az altala rendezett teaestély
5000 leis jovedelmét szosmktentore ajanlotta, Nagyka-
rolyban szegényeket segélyez, 10— 12 szegényt, havi 160
leivel, 12.100 lei értékben ; karacsonykor felruhdzott 32
gyermeket 14.271 lei értékben, s ezenkiviil jotékonycélra
adott 1811 leit. Ki van épitve mindenik szakoszidlya, s
feladatanak igvekszik megielelni. Berében, Borvelyben az
érdeklodés gyenge, Géresen, Krasznaszentmikléson még
nem mikodik, Ez a kép a legszinesebb, a néi lelkek
fogékonyabbak az egyhazban valé munkaikodasra.
Valldsosestélyek aitalaban minden egyhdzban tartat-
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nak. Sok helyen madr rendszeresen be vannak vezetve
0sztdl-tavasiig, sOt husvétig, s piinkostig is. Taldn ez a
legnagyszeriibb munkaalkalom az evangélizdlds terén,
de ez inkabb csak szellemi szérakozds, s ebben az ige,
mint hatéer6 nem domindlja a fészerepet annyira, hogy
a valldasosestélyek szellemi és lelki taplaléka, mint atiil-
tetett erdsodés hiveinek lelki életében, az istentisztelet
latogatdsdn, urvacsordval vald élésben lathatolag is meg-
nyilvdnuljon. Ez még nem érzékeny irdnytii, amely a
legkisebb lelki rezgést is megérzi, de mutatéja annak,
hogy az egyéni evangélizalas nevelhet csak igazi kalvi-
nista jellemeket.

Az evangéliumi ker. vilagszovetség egyetemes ima-
hetének megtartasardl, csak néhdny egyhazkozség tesz
jelentést : Berében. Dobran gyér érdeklédés mellett, Gé-
resen kozepes érdeklddés nyilvanult meg, Kirdlydardcon
megtartatott, Kismajtényban a hétkoznap reggeli isten-
tisztelet keretében illesztetett be. Nagykdrolyban igen
nagy fokozodo érdeklGdés mellett tartatott meg 60 —140
résztvevovel, s az imadsdgos lelkek ugy fakadtak fel,
mint a hegyek kozott a csorgedezd forrds. Egyik jelen-
tés megjegyzi, hogy ,lépést és nem futva haladunk.“
Ezzel szemben én azt tartom, hogy minden dldotl al-
kalmat meg kell ragadnunk evangéliumi munkdnk ered-
ményesebbé tételére.

Itt emhtem meg, hogy Kismajtény szembetiinden
eloretorést mutat, mert hiszen tudjuk, hogy egy évvel
elébb még ugyszdlvdn semmiféle belmisszioi munka nem
volt. Nem akarom ifju lelkésztestvéremnek ambiciojat
lehiiteni, de fél6, hogy az esetleges visszaesés keserii
csalodast fog hozni. Hidba nekiink tisztdba kell lenniink
hiveink lelki felkésziiltségével, s tudni kell azt, hogy az
ujsag ingere hat, de a tomegek evangélizdsatol dvakod-
nunk kell, mert egyenként kell megnyerni a lelkeket
Isten orszdganak.

Iratterjesztésiink nagyon gyér, inkabb csak ott él-
nek szellemi tapldlékkal, ahol azt ingyen kapjdk, ezen
a téren az elhanyagoltsdg szembetiin6. Egyhdzmegyei
vezetOségiinknek erre nagy gondot kell forditani, nem
lehet mindent a sulyos gazdasdgi helyzetre vald hivat-
kozassal elintézni. Alig egy-két egyhdaz fordit valamit
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belmisszioi iratok terjesztésére, itt nem fukarnak, de ba-
keziinek kell lenni. Egyhdzaink koltségvetésének egyen-
sulyat az a néhdny szdz lei nem billenti félre. Ugy a
katholicizmusnak, mint a kiilombozé szektdknak a saj-
toban, s a valldsos propaganda iratok terjesztésében
oriasi erejok van. Ezen a téren feltétleniil komolyan kell
intézkedni, mert a magyar reformatus lélek éhes, annak
tapldlék kell. Avagy ad-é az apa az 6 gyermekének Kko-
vet, mikor az kenyeret kér tdle ?

Lelkészi kori értekezletrél sajnos csak a f év mar-
26—28 napjain tartottrol szamolhatok be, melyrél jelen-
tésemet részletesen terjesztem a Nagyhsztelelu és Nagy-
sdgos egyhazmegyei kozgyiilés elé.

Belmisszioi jelentés.

Nem mulaszthatom el, hogy be ne szamoljak azok-
rol a kedves napokrdl, melyeket f. évi mdrcius 26, 27
és 28-an egyhdzmegyénk 3 egyhdzkozségében : Iriny,
Dengeleg, Erendréden toltottem. Ezeknek a belmisszioi
napoknak lelki hatdsa érezhet6 volt a lelki élet mezején,
olyan volt ez, mint a tikkaszto nydri nap hévsége utdn
egy iiditd esd, amely utdn a novényzet uj erére ébred.
Belmisszioi munkdnk nemcsak nélkiilozhetetlen, de leg-
eredményesebben hat6é eszkoze a hiveinkkel valé szemé-
lyes érinlkezés, hogy a lelkipdsztort ne csak a szészéken
lassa, hanem éreze azt, hogy odadll 6 mellé, s aki taldn
azelott ismeretlen volt el6tte, vagy pusztdn a nadragos em-
bert latta benne, érezze az a kadlvinista magyar, hogy a
testvére, jo bardtja 4ll mellette, aki segiteni akar, aki
megerzi €s atérzi az O kicsinyes bajait, s meglatva és
megismerve, azon Isten segedelmével segiteni akar.

Ismerniink kell a magyar nép lelkét s gondolkozd-
sat, nehezen melegszik s zdrkozott és bizalmatlan azért
kell kozelférkdzni a lelkéhez, hogy tudja azt, hogy
azokra virdgokra, — melyeket g,ondosan dkarelre_]lemlelke
mélyén, — az Isten gondviselésének a napja siit, s ezel6tt
a napsiités el6tt nyissa meg lelkének kapuit.

Nem akarok kijelentéssemmel elhamarkodott tapasz-
talatrol beszamolni, vagy csupan a latszatbdl (0két ko-
vacsolni, de ugy éreztem, hogy a hiveinkkel valo foglal-
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kozds nem tévesztette el céljat, aminek késGbb irdsbeli
bizonyitekat is szerencsém lesz bemutatni az egyhdzme-
gyei kozgyiilés eldtt, s ez azt mutatja, hogy a magyar
reformatus népiink lelki vildgdban még mindig taldlhaté
olyan sziget amelyiken romboldlag nem csapott at a ha--
boru ¢s az azutdn kovetkez$ esztenddknek s mai nehéz
helyzetiinknek pusztito vihara, ahol még taldlhaté mély
valldsos lelkiilet, hit, mely hegyeket mozdit és aldozatos
jocselekedet.

Marcius 26-an d. e. 3/412-—1 06rdig Irinyben a bel-
misszioi munkérol megbeszélést tartottunk. Megjelent 17
presbiter és egyhaztag. LXV. zsolt. eléneklése utan Gar-
gya Géza lelkész imadkozott, majd Veress Kalman hely-
beli lelkész vezette be és ismertette az dsszejovetel cél-
jat. Azutdn a belmisszioi munkdrol tartottam elGaddst az
yelmenvén“ nagy parancsolaija alapjan. Mindvégig nagy
érdekl6déssel hallgatdk az elfadast. Utina megbeszélést
folytattunk. Itt éreztem, hogy hiveink egyrészt a tartdz-
kodas miatt, masrészt a zarkozottsdg miatt nem mond-
jak el, amit éreznek, pedig a szemek sugdrzdsa azt in-
tegette, hogy mindez helyes, j6, s minderre szilkség is
van. Inkdabb csak dltaldnos helyeslé véleménnyel talal-
koztunk. A megbeszélés dltaldnossdgban folyt, s igy az
egyoldaluva valt. Utdna 1—2-ig lelkészi megbeszélést
tartottunk, melyet Gargya Géza imdval vczetett be. Majd
l. Kir. 19:4—8. v. alapjan tartott elmélkedést lliés hi-
téer6!. A bemutatott példa erds inditdst adott mindnya-
junknak, hogy ha elfdradunk a nehéz kiizdelemben ne
lankadjunk meg, hanem tekintsiink Illésre, s menjiink
tovabb, hallgatva az Ur hivo szavdri). Majd hédlat adtunk
Istennek eme gazdag kegyelméért. Délutin 4—5-ig Bor-
bély Sandor tartott vasdrnapi iskolai tanitast 1. Pét. 5:8.
v. alapjan betanitva az aranymonddst Jak. 4:7 v. Gon-
czy Sandor pedig lednybibliakorben tartott orat Mt.
I1:28—30. v. alapjdn. Este /28-kor a zsufoldsig meg-
telt templomban valldsos estély tartottunk. A gyiilekezet
buzgé éneke utdn Gargya Géza imadkozott. Majd Bor-
bély Sdndor Mt. 10:34—36. v. alapjan Bibliat magya-
razott (Gonczy Sandor gyiilekezeti életiink bajairol tartott
eléadast. Csinos szavalatok s ének szamok 16ltotték be
a programmot. Végiil Veress Kdlmdn helyi lelkész haladd
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imaval zarta be a vall. estélyt. Ez a zsufolt templom azt
mutatja, hogy hiveink szomjuhoznak az Isten igéje utdn
és az ige ereje munkalkodik a lelkekben és szivesen
adjdk magukat a Krisztus szolgalatara.

Marcius 27-én Erdengelengen d. e. 10 ¢rakor isten-
tiszteletre gyiiltiink Ossze a templomban, hol jelen volt
12 férfi és 12 né a meglelent lelki pasztorokon kiviil.
Ez a szdm igy nem sok s els§ halldsra azt mondana
valaki, hogy mennyire nem vdgyakoznak a dengelegiek
az Isten hazdba, de hogyha azt nézziik, hogy ez a k. b.
200 lelket szamlald dengelegi gyiilekezetnek majdnem
10%-t jelenti, ami megfelel pld. nagkarolyi egyh. koz-
ségben 350 léleknek. S ha azt vesziik figyelembe, hogy
hétkoznap reggel volt, a dengelegi hivek templomlato-
gatasa ellen nem lehet panasz. Gonczy Sandor leikész
I. Jan. 2:14-16. v. alapjan hirdette ez igét. Ezutdn a
bentmaradt férfiakkal gyiilekezeti megbeszelést tartott.
Gonczy Sandor belm. eléadd. Egyhazunk mai helyzete
cimen tartott el0adast, mely szinte észrevehetéleg meg-
fogta a lelkeket. Bar a hozzaszolds mellékvaganyra tere-
16dott és a dengelegi egyhdz specialis helyzetét tette
szovd, de sikeriilt a hozzdszoloval megértetni, hogy egy-
hazunk mai helyzetén csak ugy tudunk segiteni, ha a
Szentlélek ereje 4ltal ujjasziiletiink, s az erbket Gsszpon-
tositjuk  anyaszentegyhazunk felvirdgoztatisiara. Hogy
ennek a gyakorlati dtvitele az egyhéz életében s a hivek
leikében mennyire sikeriil, azt az isteni bolcs gondvise-
lés fogja megmutatni. Utdnna a vasdrnapi iskolasoknak
Gargya Géza lelkésztestvériink tartott tanitdst Mt.
4:1-11. v. alapjan. A gyermeki lelkek tisztasagaban
és frissességében megfiirosztjik mi is a lelkiinket.
Az ige harmata termékenyitéleg hull a fogékony gyer-
meki lélekre. £z .mar mas vildg. Itt latszik mar, hogy
ezeket a gyermekeket a lelkipasztor mint gondos kertész
féltve Orzi, mint kertjének legdrdgabb palantait, a szo-
moru borongds dengelegi napok kozott egy fénysugar,
egy szebb jovendének boldog igérete, kedv, vidamsag,
élénkség és a Biblidban valo jartassdg jellen.zi a vasar-
napi iskolds gzermekek lelkiiletét. Az aranymonddst Mt.
4:4. v. kbnnyen megtanuljak, s egyik szép éneketa ma-
sik utan éneklik. lgy latszik meg, hogy mily nagy fontos-
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sdga van a vasdrnapi iskolanak, kiillonosen ott, ahol
nincs felekezeti iskoldnk. Este '/a8-kor valdsos estélyt
fartottunk a templomban, hol Verress Kalman lelk. test-
vériink dhitatos imdban emelte a lelkeket Istenhez, majd
Gargya Géza lelk. testvériink 1. Kir. 17 :8-16. v. alap-
jan hirdette meggy6z6 erével az igét. Gonczy Sandor
belm. el6ado tanulsdgos felolvasdst tartolf, s alkalmazta
a dengelegi viszonyokra. Ugyes énekszamok, szavalatok
adtdk a program tobbi szdmait és végiill Borbély San-
dor hédlaadé imdval zarta be a valasos estélyt. Meg kell
emlitenem a valldsos estélyen, mintegy 80-an voltak je-
len az egyhdz hiveinek csaknem '/s-a, ez olyan szam,
amivel kevés nagy gylilekezet dicsekedhetik.
Harmadnap, marcius 28-an d. e. 10 drakor Erend-
réden tariottunk istentiszteletet. Az igét most is Gonczy
Sdndor hirdette nagyszamu gyiilekezet el5tt. 11-kor va-
sarnapi iskolat tartott Borbély Sdndor lelk. testvériink
meleg kozvetlenséggel teljesen kozelférkGzve a gyermeki
lelkekhez. A gyermekek dacdra annak, hogy jelen volt
120, fesziilt figyelemmel hallgattak a tanulsagos elbeszé-
lést, s jatszi konnyedséggel tanultdk meg az aranymon-
dast. A gyermekek nagy érdeklodést tanusitanak a va-
sarnapi iskola irant. Es érezhetd, hogy a lelkipdsztor
sokat foglalkozik velitk. Rendkiviil iigyesek, s dltaldnos
élénkség jellemz6. Bibliai jartassdguk meglepé. Anya-
szentegyhdzunk e veteményes kertje drdga érték nekiink,
csak arra iigyeljiink, hogy wmajd késébb meg ne der-
messze ezeket a lelkeket a hitetlenség, kozony hidege.
Délutan 4 drakor a belmisszidi napok legfontosabb meg-
beszélésére gyiiltiink Ossze, presbiteri értekezletre, me-
lyen megjelent Endrédrél 10, Irinybél 7 presbiter, azon-
kiviil néhany érdekl6do. Az osszejovetelt énekléssel €s
imdval kezdtiik meg. Taldn a legnehezebb munkamezd,
ahol dllunk. Munkatdrsakat keresiink és sokszor idegen-
kedéssel, meg nem értéssel, s6t félreértéssel talalkozunk.
Sok évtizedes megszokas, hogy a presbiteri tisztsé-
get hivatalnak és kitiintetésnek tekintik, hianyzik beléle a
lényeg, a lélekkészsége, a nagy feladatok és kotelessé-
gek tetjesitesére. Ezeknek a tapasztalatoknak tudataban
fartottam eldadast a presbiterek kotelességeirdl, a tor-
vény szerint, s az elhivds szerint. Osszehasonlitast tet-
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tem, hogy mi ma a presbiter és milyennek kell lenni a
magan életében, csalddjdban tarsadalmi és egyhazi éle-
tében. Feltartam el6ttiik egyhdzunk mai helyzetét. Meg-
magyaraztam, hogy a presbiterekre milyen kotelességek
varnak, melyek {eljesitése el6l kitérni nem szabad. En-
nek a presbiteri értekezletnek épit6 hatdsdrdl beszamolni,
itt e helyen nem lehet. Egyet meg kell emlitenem, hogy
a felszolaldsbol azt lehet megallapitani, hogy még pres-
bitereink aligha jutottak el odaig, hogy az erds kalvi-
nista s:zellemben gytkerezik anyaszentegyhdzunk ereje,
mely hitbdl fakadnak a jocselekedetek és aldozatkészség
gytimolcsei. Ma még csak egyhazunk nehéz anyagi hely-
zete, a hivek addterhe a fdjo seb, erre szdlal meg a
panasz. De a kozony, a hitetlenség, az esetleg a kiilon-
bozé szektak felé hajlds, az iires perselyek lattdra nem
panaszolnak presbitereink. -Ezt a konzekvenciat lehet le-
vonni a megbeszélés sordn, s épen ez mutatja azt, hogy
minél gyakrabban kell keresniink azokat az alkalmakat,
mikor presbitereink el6tt feitarhatjuk egyhdzunk életét.
Ma még a presbiterség méltosag és a presbiter a nép
bizalmadnak a reprezentansa. Még nem elhivds és sajnos
nem szolgdlat, inkabb akarnak engedelmeskedni az em-
bernek, mint Istennek.

De a borongdés hangulatot, mint a kora hajnalt a
nap elsd biborsugara, vildgitotta be az irinyi gon inok
Baké Mihdly felszdlaldsa, aki az Irinyben elmondottakat
szivérevette, s komoly, egyhazszeretd, s ezért minden
aldozatra kész lelkének tiszia magyar kélvinista hitének
és reformatus ontudatdnak megnyilatkozasét papirra tette,
ugy mond, hogy igy jobban el tudja mondani, amit
érez, s amit mondani akar, sokak épiilésére hadd vila-
gitson ide anyaszentegyhdzunk borus egérdl, mint tiszta
fénysugdr ez a bizonysagtétel : , Nagytiszteletii Lelkész
urak es Tiszteit Presbiter atydmfiai. Az én szivem ér-
zése ¢€s tudata 0Osztindz engem arra, hogy az elmon-
dottak utdn vegyiik figyelembe azoknak a tartalmat. A
nagyliszteletii ur az irinyi egyhdzban a belmissziéi mun-
kat ismertette veliink meg. A vasdrnapi iskola, biblia-
kor, vallisosestély, ez mind a belmissziéi munkak kozé
tartozik. Ismertette veliink a belmisszioi munkassagnak
azt a nagy parancsolatdl : elmenvén e vilagra és tegye-
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tek tanitvinyokkd minden népeket. Es megismertitk a
a nagytiszteletii urnak a belmisziéi munkdrdl valé el6a-
dasabol, hogy milyen nagy hatassal vannak a gyerme-
kekre, ifjakra, vagyis a keresztyén emberre nézve, mert
ezek az lIsten €s a mi urunk a Jézus Krisztus irdnti sze-
retetre és kotelességekre tanitanak benniinket. Tovabba
meg kell, hogy érezziik a nagytiszteletii urnak a valla-
sos-estén tartott eldaddsaibol, hogy a mi sokat szenvedett
reformatus  anyaszentegyhdzunknak milyen  hivekre,
vagyis egyhaztagokra van sziiksége. Kiilonosen a mos-
tani nehéz idGkben, hogy tudatdban kell annak lennie,
hogy a Krisztus nem kedvezett magdnak, hanem oOnként
adta magat haldlra miérettiink, vagyis az anyaszentegy-
hazért, nekiink is kovetniink kell Jézust, mi is dldozzunk
vagyonunkbol a Krisztus anyaszentegyhazdnak el6mene-
telében, vagyis tovabbra valé fennalldsba nem csak va-
gyonunkbol, hanem még életiinket is, ha a sziikség ugy
kivanja. Itt eszembe jut Jézusnak ezen szavai, hogy aki
jobban szereti feleségét, gyermekét, vagyonat, st még
a maga ¢letét is, mint engemet, nem mélté az én hoz-
zdm. Még egy jelenet ragadja meg a figyelmemet, mi-
kor ldtom, hogy a mi el6ljdroink az Urban milyen er6-
feszitéssel, jobban mondva lelki és testi erejiiket megfe-
szitve harcolnak a Krisztus egyhdzénak ellenségeivel,
amiért halds koszonetiinket adjuk. Istené legyen azért a
dicsdség A lelkész uraknak ezen kotelesség teljesitése koz-
ben eszembe jut Pdl apostolnak eza figyelmeztetése, melyet
sz0l Timotheusnak : Gondot viseljetek azért magatokrdl
és az egész nyajrol, melyben a Szentlélek vigyazokka
tett az Isten anyaszenteghazanak a legeltetésére, melyet
tulajdon vérével keresett. Edes Atydnk ]o Isteniink halat
adunk neked azért a nagy szeretetedért, hogy szent Fia-
dat a testben elkiildotted, hogy minket a sOtétségbdl a
vildgossdg orszdgdba dltalvitt. Annak pedig, aki minket
megtarthat a biint6l artatlanul és dllathat az 6 dicsGsé-
gének eleibe fedhetetlenségbe nagy o6rommel, az egyediil
bolcs Istennek, a mi megtartonknak dicsGség, nagysdg,
erd ¢s hatalom most és mindorokké. Amen.“

Egyszerii de tiszta lélek sz6l a mi reformdtus ma-
gyarjaink kozott draga gyOngyszem, s Krisztus anyaszent-
egyhazanak szolgalatra kész élet. Néhany kérdést tettek
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fel a presbiterek, melyekre miutdin megadtuk a vdlaszt
imddsdg és ének zdrta be az értekezletet.

Ezutin a leanybilakorben tartott 6rat Veress Kal-
man lelk. testvériink Luk. 10:38-42. v. alapjin. Meg-
jelent 16 ledny. Latszik rajtok mar a Szentirdsban valo
jdrtassdg s a bibliadra lelki oréme.

Este 8 orakor valldsosestélyt tartottunk. Ez alkalom-
mal a templom zsufoldsig megtelt dhitos hivekkel s ének
szarnyain szdllott a lélek Istenhez. Majd Gonczy Sdndor
lelkész imakozott és oz . 24 :15. v. alapjan hirdelte az
igét. Az egyhdzi énekkar adott eld precizen szép éneket.
Szabo Margitka tanitoné szavalt nagy dtérzéssel. Borbély
Sandor lelkésztestvériink : Az iidvéség utja cimen tartott
értékes el0adast. Szép szavalatok, ének szdmok egészi-
tették ki a mosort. Majd Veress Kdlmdn lelkész hala-
imaja €s a gyiilekezett éneke zdrta be a szépen sikeriilt
estélyt.

Erdekes, hogy ma mdr hiveink szakitottak azzal az
elditélettel, hogy a templomba bevigyék a vildgitast s
egészen természetesnek tarjak ezt.

Bar adnd a kegyelem Istene, hogy az elhintett mag
jo foldbe esvén, gyiimdlcsot termeljen. Mi igyekeztiink
lelkiink késszségének legjavdat vinni. Ha fogyatékos s
ertlen volt szoldsunk, kértiik az isteni gondviselést,
hogy az 6 kegyelme pdtolja ki fogyatkozasainkat.

Sajndlattal kellett tapasztalnunk, hogy ezeken az
Osszejoveleleken ehez a korhoz tartozo tobbi egyhdzak :
Bere, Csomakoz, Szaniszlé, Erkortvélyes nem képvisel-
lettek magukat, s a lelkészek nem jelentek meg, miért,
nem tudni, pedig mennyire eredményesebb lett volna ez
az Osszejovetel. ha mi mindnydjan, mint Krisztus j6 vi-
tézei €és engedelmes szolgai cseleksziink nem azért, mert
erre mdr két izben is elkotelezett benniinket egyhm. koz-
gyiilésiink, hanem azért, hogy vallast tegyiink a mi
Krisztusunkrol az emberek el6tt.

Nem akartam szines képet festeni csak személyes
impresszioimrol szamoltam be, igyekezvén meglatni azt,
ami kedves, de igyekezvén meglatni azt is ami esetleg
arnyékot von egyhazi életiinkre.

E megkezdett munka, ha kezdetleges, fogyatékos volt
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is, de hiszem hogy hidbavalé nem volt. Adja Isten, hogy
ugy legyen.

Még egy eseményrdl kell jelentést tennem a mult
év december 14-én Nagykadrolyban tartott gyiilekezeti
naprol, melyen kiilonb0z0 konferencidk is tartattak, tobb
vidéki egyhaz ifjai és felnlttei részvételével s hiszem,
hogy ennek a lelki hatasa nyomtalanul nem tiint el.

Igyekeztem lehetGleg mindenre kiterjedG jelentést
terjeszieni el6, hogy egy évi munkanak az eredménye-
rol lehetOleg tiszta képet nyujtson. Nem szineztem, az
ecset a kezemben sokszor inkdbb durvdbb vondst tett,
de tudom, hogy az a magvetés még nagyon ki van téve
az iddjaras viszontagsagainak s a lelki élet mezején 4l-
land6an ott jar a nagy kisért6, a nagy kerité, a biin, a
Satdn, ez a mi legnagyobb ellenségiink még a jo talajba
hullott magbdl is sokat kitép, igy az aratdsra mindig
kevesebb a remény, mint amit a ldtszat mutat. Nagyon
sok még az ugar, lelkésztestvéreink még sokszor egye-
diil bolyonganak segitd, munkatars nélkiii, s6t sajnos
sokszor megértés nélkiil.

Ez azonban minket nem szabad, hogy elcsiiggesz-
szen, mert Krisztus Urunk parancsa hiv és batorit, kér-
jétek azért az aratasnak Urat, hogy kiildjon munkdsokat
az 0 aratdsaba.

Hosszuranyult s taldn unalmassa valt jelentésemért
a Nagytiszteletii és Nagysagos egyhdzmegyei koOzgyiilés
szives elnézését kérem, de részletes jelentésemben kote-
lességemet véltem teljesiteni.

Hatarozati javaslatom a kovetkezo :

Ismételten utasitsa e. m. kozgyii-
lésiink, hogy ahol még nincs beve-
zetver az ifjak kozott a bibliakori
munka, az vezettessék be s errdl lel-
készeink az Oszi egyhazmegyei koz-
gyiilésre jelentést tegyenek.

Presbitereink templom latogata-
sarol €s urvacsoraval valo élésiikrdl
lelkészek nyilvantartdst vezessenek s
a kanonika vizitdcié alkalmdval espe-
resnek bemutattassanak. A kanonika
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viziticié necsak az iskolaldtogatdsra
s az egyhazlatogatasi jegyzGkonyv fel-
vételére s a kozigazgatdsi jarulékara
terjessze ki figyelmét, hanem a tor-
vény rendelkezése szerint is a pres-
biterium mindig hivassék Gssze, me-
lyen esperes ur személyesen és pedig
egyenként szerezzen meggy6zGdést a
presbiterek lelki életérdl s presbiteri
tisztség teljesitésérdl, hogy tudjak azt
presbitereink, hogy e magasztos hi-
vatassal nemcsak jogok, de koteles-
ségek is jarnak.

Kotelezze el egyhdzmegyei koéz-
gyiilésiink lelkészeket e kori értekez-
letek megtartasara, melyr6l esperesi
hivatalhoz jelentés tétessék.

Utasitsa a belmisszioi bizottsagot,
hogy minden év tavaszi kozgyiilésére
dolgozza ki a koOvetkezd évi belmisz-
szi6i programmot, hogy lehetlGleg a
munkat egységesiteni s rendszeressé
tenni lehessen s annak a keresztiilvi-
teléhez lelkészeink kellGkepen el6keé-
szithessenek.

Jelentésem tudomdsulvételét s hatdrozati javaslatom
elfogadasat kérve, maradok a Nagytiszteletii és Nagysa-
gos egyhazmegyei kozgyiilésnek

Nagykadroly, 1931. 4prilis 16-an.

alazatos szolgdja :

Ginczy Séandor
egyhdzmegyei belmisszioi elbadd

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a bel-
misszio jelentést orommel veszi tudo-
masul, belmisszidi el6adonak ezért a
szep €s lelkiismeretes munkdjaért el-
ismerését fejezi ki s a belmisszidi ja-
vaslatot hatdrozati erére emeli.

el % T, 3 e T e T I R T I R P S
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10. szam. Targyaltatott az egyhdzmegyei Lelkész
Egyesiilet hatdrozata, melyben 4ll4st foglal nagy sz6-
tobbséggel az ellen a  torekvés ellen, hogy egyhdz-
megyénkhez csatoltassék a volt szatmari egyhdzmegyé-
nek 9 egyhazkozsége, mely most a nagybanyai egyhaz-
megye kormanyzasa alatt all  Ellenben kimondja azt,
hogy a jelenlegi egyhdzmegyét csatlakozds nélkiil is
fenntartja s kéri egyhdzmegyei kozgyiilést, hogy e kér-
dést vegye le a napirendrdl.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Lel-
készegyesiilet hatdrozatat tudomadsul
Veszi,

11. szam. Tdrgyaltatott az egyhdzmegye kibovitése
targydban kikiildott bizottsdg javaslata s ezzel kapcsola-
fosan Dr. Nagy Sandor egyhdzmegyei gondnok elGter-
jesztése. Egyhdzmegyei gondnok beterjeszti az 4ltala ké-
szitett kimutatdst egyhdzmegyénk és a volt szatmari egy-
hdzmegyéhez tartozott s most a nagybdnyai egyhdzmegye
fennhatdsdga ald tartozd kilenc egyhdzkozségnek és pe-
dig : 1. Szatmdr, 2 Szatmdrnémeti, 3. Atya, 4. Csenger-
bagos, 5. Dara, 6. Pusztadaréc, 7. Szamosdob, 8.
Ovari, 9. Vetés lélekszamszerinti megoszlasat, valamint
ezek erdviszonyait s az Osszehasonlitds alapjan inditva-
nyozza, mivel a csatlakozasnak szerinte elvi akaddélyai
nincsennek, egyhdzmegyei kozgyiilés keresse .meg az egy-
hazkeriileti kozgyiilést, hogy a fennt elsorolt kilenc egy-
hizkOzség végleges beosztasként csatoltassdk egyhazme-
gyénkhez s ennek folytin az egyhdzmegye ,Szatmar—
nagykdrolyi“ egyhdzmegye nevet venné fel. Amennyiben
a keriileti kozgyiilés sziikségét latja, hivja fel e kérdés-
ben nyilatkozattétel és egymdaskozotti megbeszélés végett
ugy egyhdzmegyénket, mint a nagybéanyai egyhazmegyét.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink kii-
londsnek  taldlja, hogy a mi egyhdz-
megyénk — melynek minden szerve
ki van épitve — kérje fennt elsoroit
egyhdzkozségek csatlakozdsat, holott
ezek az egyhazkozségek az egész do-
loggal nem is torédnek s az egyhaz-
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megyei gondnok eldterjesztésében fel-
hozott magasabb szempontokat figye-
lembevéve sem latja indokoltnak a
csatlakozast, s6t mégelénydsnek sem;
az anyagi eréviszonyokat szamitasba
véve megdllapitja, hogy a csatlakozas
anyagi elényt sem jelent, mert a most
kivetett 1:50 Lei — s kozigazgatasi ja-
rulékhoz a kozépiskolai fenntartoi ja-
rulék megterhelné  egyhdzmegyénk
pénztarat, de a Szatmaron tartando
egyhdzmegyei kozgyiilés — melynek
sziikségessége csatlakozds esetén el6-
dllana — jelentékeny Osszeggel {er-
helné meg az egyhazkozségek evi
haztartasat, mar pedig a mai rendki-
vill sulyos, szinte katasztrofalis gaz-
dasédgi vdlsdgban ujabb terhek kiro-
vasdval egyhdzi életiink nyugodt me-
netét kockaztatni nem lehet, sot egye-
nesen veszedelmes volna, mikor még
a mostani kozterheket a legnagyobb
erdmegfeszitéssel is szinte lehetetlen
behajtani s ma, amikor olyan bizony-
talansagban éliink, amikor még a lel-
készek dllamsegélye sincsen biztositva,
a csatlakozassal még esetleg azt a
csekély allami hozzdjaruldst is vesze-
lyeztetnénk s ebben a bizonytalan
helyzetben, amikor existencialis keér-
désekrdl van szo, nem tartja id0sze-
riilnek sem ezzel a kérdéssel valé fog-
- lalkozdst, ezért névszerinti szavazas-
sal igennel, vagyis egyhdzmegyei gond-
noknak a csatlakozdsra vonatkozo in-
ditvanya mellett szavaztak : Dr. Fa-
lussy Arpad vil. tan. bir6, Sz. Gas-
par Pal vil. tan. tan. bir6, Dr. Toth
Janos vil. f6jegyz6, Horvath Pal h.-
lelkész, Veress Gyorgy vil. képviseld,
nemmel a csatlakozds ellen s egyhaz-
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megyénk 0Ondlld fenntartisa mellett
azzal, hogyha a sziikség ugy kivdnja
az 1926. évben hozott egyhdzkeriileti
hatdrozat végrehajtassék, szavaztak :
Gonczy Sandor, Borbély Sandor, lel-
készek, Kacsé Karoly vil. tan. bird,
Veress Kdlmdn, Gargya Géza, Voross
Zoltan, Szabd Istvan, Bartus Jeno,
Kis Ferenc, Veress Lészlo lelkészek,
Bartha Istvan, Ottmayer Gyula tan.
képvisel6k, Varga Sandor, Csdki Fe-
renc, id. Szendrei Andrds, Varga Elek,
Joo Lajos, K. Baké Jdnos, Balogh
Sandor, Ramocsa Gyorgy, Osvéth La-
jos gondnokok, mint vildgi képvise-
I6k, szavazati jogaikat nem gyakorol-
tak : M. Szab6 Miklds, Tarczy Géza,
Kovdcs Lajos lelkészek. Egyhdzmegyei
kozgyiilésiink tehat 21  nem“ szava-
zattal 5 ,igen“ szavazat ellenében
egyhdazmegyei gondnoknak a csatla-
kozasra vonatkoz¢ inditvanydt elveti s
kimondja, hogy egyhdzmegyénket a
tizéves torténelmi tradiciéra valé hi-
vatkozdssal is a mai formdjdban, mint
onallo egyhdzmegyét fenntartja csatla-
kozds nélkiil.

Egyhdazmegyei iigyész a maga ne-
veében felebbezést jelent be.

12. szam. Olvastattak az 1930. nov. h6 12-én tar-
tott egyhazkeriileti kozgyiilés hatarozatai :

151. sz. Ker. kozgyiilés elrendeli, hogy az évi misz-
s2i0i jelentéseket az egyhdzmegyék tavaszi kozgyiilésiink-
bél terjesszék fel az egyhdzkeriiletre.

204/d sz. Iratterjesztés intenzivebbé tétele targyd-
ban egyhdzmegyei gdcpontok létesitése végett utal a
91/a—930. sz. egyhazkeriileti hatarozatra és annak vég-
rehajtasdra egyhdzmegyénket felhivia azzal, hogy jelol-
jtk meg a célszerii helyeket és vdlasszak megra a meg-
feleld egyéneket.
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207. sz. A bihari, érmelléki és nagybdnyai egyhdz-
megyék jelentésével kapcsolatosan egyhézkeriileti  koz-
gyiilés felhivia a nagykdrolyi egyhdzmegyét a ndszovet-
ségi tagozat megalakitdsara.

208. sz. A 86/d—930. sz. egyhdzkeriileti hatdrozat-
tal elrendelt vezetdi konferencia a bihari, nagybanyai,
nagykarolyi, nagyszalontai egyhdzmegyék 12 kikiildott-
jével megtartatott. Felhivja keriileti kozgyiilés egyhazme-
oyénket, hogy a konferencidn részt vett lelkészek veze-
tésével miel6bb tartsdk meg megyei, esetleg kori hasonlo
konferenciaikat.

212. sz. Krasznaszentmiklosi ondllé orgonista kan-
tori allas 5 egyenlé példdnyban kidllitott dijlevelét meg-
ergsiti.

217. sz. A nagykdrolyi egyhazmegye 11—930. sz.
alatt hozott hatarozatira- a lelkészi és tanitéi foldek s
dltaldban a javadalmak iigyében a kovetkez$ hataroza-
tot hozta :

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az
egyhazkeriileti kozgyiilés 151,207,
212, 217—930. sz. a. hozott hatéro-
zatait tudomdsul veszi.

204—930. sz. egyhdzkeriileti ha-
tarozat alapjan iratterjesztési gocpont-
nak Nagykérolyt jeloli meg s vezeté-
sével megbizza Gonczy Séandor nagy-
karolyi lelkészt, e. m. belmissz. el6adot.

208/b—930. sz. egyhazkeriileti
hatdrozat alapjan megbizza belmisszioi
el6adot, hogy a belmisszidi konferen-
ciat f. é. jun. ho elsé felében Nagy-
karolyban rendezze meg.

13. szam. Id6szaki tandcsot az E. T. V. t-c. 13.
§-a alapjan a kovetkezOképen alakitja meg egyhazme-
gyei kozgyiilésiink :

Rendes tagoknak : Kacso Karoly,
Sz. Gaspar Pal vilagi, Gonczy San-
dor lelkészi tanacsbirdkat ; poéttagok-
nak : M. Szab6 Miklés, Borbély San-
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dor lelkészi, Domahidy Istvan vildgi
tandcsbirakat valasztja meg.

14. szam. Targyaltatott a csomakozi misszioi egy-
haz iigye, az egyhazkeriileti kozgyiilés 157—930. sz. hata-
rozata alapjan. Egyhdzkeriileti kozgyiilés fenti hatdrozata
szerint Csomakoz misszioi kozpont fenntartasit nem
tartja célravezetének, Csomakoznek tarsegyhdzként Beré-
hez valo csatoldsa altal gondolja a csomakozi hivek lelki
gondozdsat megoldani. Csomakoz szdmara az eddig meg-
allapitott missziéi segélyen feliill nagyobb Gsszeget nem
biztosithat.

Felhivia egyhdazmegyénket, hogy a csomakdzi egy-
hazkozség évi koltségvetésének becsatolasdval dllapitsa
meg mennyi a csomakodzi egyhaz évi sziikséglete s ab-
bol mit képes fedezni az egyhdzkodzség, a lelkész fize-
tesébll mit biztositanak a csomakozi egyhaztagok és mit
a szorvdnyban laké hivek ; jelentését legkozelebbi egy-
hazkeriileti kozgyiilés elé terjessze fel egyhdzmegyénk.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az
egyhdazkeriileti kozgyiilés fenti hatdro-
zata alapjan utasitsa a csomakdziegy-
haz presbiteriumat, hogy az 1930—31.
évi koliségvetését, adofékonyvet, sza-
madasi fOkonyvet haladéktalanul ter-
jessze fel esperesi hivatalhoz ; ter-
jesszen be pontos kimutatdst a szor-
vanyban laké hivek szamarol, arrdl,
hogy a Csomakozhtz tartozd szorva-
nyokban lako hivek fejenként meny-
nyivel tudnak hozzdjarulni a lelkész
évi fizetéséhez, illetve mit biztositanak
pénzben, vagy terményben. Megbizza
esperes urat, hogy akdr levélben, akar
szemelyesen keresse meg a szérvany-
ban lako foldbirtokos urakat, illetve
urnoket, hogy évi megajdnldssal, eset-
leg a redjok esd torvényes egyhazi
adon feliil is mennyivel jarulnak hozza
a csomakozi egyhdz, illetve misszidi
kOzpont évi sziikségleteihez.
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A beszerzett adatok alapjan es-
peres készitse el a jelentest s ter-
jessze fel egyhdazkeriileti kozgyiilé-
siink elé.

15. szam. Olvastatott Kiss Pal IV. éves tanitoképzo
intézeti tanuld kérelme, melyben tanulmanyai folytatdsi-
hoz egyhdzmegyei kozgyiilésiinktél segélyt kér s kotelezi
magat 10 évi szolgalatra egyhdzmegyénkben.

Kozgyiilésiink fedezet hidnydban
kéreimet nem teljesitheti, hanem azt
az egyhdazkeriileti kozgyiilés joindulatu
tdimogatdsaba ajanlja.

16. szam. A kirdlydardci egyhdz kéri, hogy 22,049
leit sajat alapjaibdl felvegyen, mit 10 éves 16%6-0samor-
tizacios kolcsonként fizetne vissza, 3527 lejenként.

Egyhazmegyei koOzgyiilésiink nem
latja nagyon szivesen az alapok bar-
milyen feltétel alatti felhasznalasat
sem, mégis tekintettel van a mai ne-
héz viszonyokra s az alapbol valo
kolcsont a fenti feltétel mellett meg-
engedi. '

17. szam. A kirdlydardci egyhdz kéri, hogy a lel-
kész buza jaranddsagat 1931-ben a takarékmagtar ka-
mataibol fedezhesse.

Mivel a jarandosdg évenkénti ki-
szolgdltatasi formajat 17—1930. sz.
hatarozataval egyhdzmegyei Kkozgyii-
lésiink a presbiteriumra bizta ; ha e
jaranddsdgot a magtar kamatai feliil-
haladjak, egyhazmegyei kozgviilésiink

a presbitérium hatdrozatat a folyo évre -

jovédhagyija.

18. szam. A kiralydarici egyhdz a kdntori javada-
lomhoz tartozé 10 kobol buza egyhazi ado toriését kéri,
mivel a kdntori javadalmat a foldek bérdsszege fedezi.

i
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Egyhdzmegyei kozgyiilés megen-
gedi a kért adotorlést mindaddig, mig
a kantori foldek bérosszege fedezi a
javadalom kell6 értékét. Ha pedig a.
bérosszeg esetleges alacsonysdga miatt
a javadalom értéke leesnék, a most
torolt kivetés ismét érvénybe lép.

19. szam. Kirdlydaroc egyhdz kéri, hogy az eddig
felmeriilt iskolai perkoltsége, mit ez iigyben eszktzolt s
az ezutdn felmeriil6 koltségek a kultur-taxdabol térittes-
sék meg.

Kozgyiilésiink a kirdlydaroci egy-
hdz kérését partololag terjeszti fel egy-
hazkeriileti kozgyiiléshez.

20. szam. A kirdlydardci egyhdz a kdntori javadal-
mat évi 3000 lei dragasdgi potlékkal emelte s e targy-
ban évente kivdn hatdrozatot hozni.

Egyhdazmegyei kozgyiilésiink a
hatdrozatot jovahagyolag tudomasul
Veszi.

21. szam. Tdrgyaltatott a kirdlydaroci egyhaz keé-
relme, melyben kéri egyhdzmegyei kozgyiilésiinket, mi-
szerint engedje meg, hogy a kdntori javadalmat képezo
foldbol dijlevél csonkitds nélkiil 1 kat. holdat temetOnek
kiszakitson.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, mi-
vel a fold-javadalom mds értékkel
valo potldsa kétes érték lehet, csak
olyan foldcserét engedélyez, melynek
sem mindsége, sem fekveése a kantori
dijlevél csonkitasat nem eredményez-
heti.

22. szam. Domahidai egyhdz 90.000 lei kdlcson
felvételére kér engedélyt adéssdgainak fizetésére szabaly-
szerii hatarozat alapjan.

Egyhdazmegyei kozgyiilésiink do-
mahidai egyhdaznak a kolcson felvéte-
lére az engedélyt megadja.
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23. szam. Berei egyhaz 1931. januar ho 29-én
tartott gyiilésén egyhdzi addékulcsot dllapit meg s beter-
jeszti a vonatkozo szabdlyszerii presbiteri hatdrozatot s
a megéllapitott addékulcsot.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a sza-
balyszerii presbiteri hatdrozaton meg-
allapitott adokulcsot megerdsiti.

24. szam. Erendrédi egyhdz addfelemelésbdl  kifo-
lyolag adokulcsanak felemelését hatdrozta el. Egyhazme-
gyei kozgyiilést kéri az uj addkulcs jovahagydsira és
megerositésére.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink meg-
vizsgalva az érendrédi egyhaz uj meg-
allapitdsat, hozzdjdrul, illetve megerd-
siti azt s felhatalmazza érendrédi egy-
hdzat, hogy a foly6 évi adokivetést
mar az uj adokulcs szerint ejtse meg.

25. szam. Borvely adokulcsdnak megvaltoztatasat,
illetve felemelését kéri (2 osztéllyal) szabdlyszerii hata-
rozatban, régi adokulcs és kell6 példanyu uj addkulcs
beterjesztése mellett.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a bor-
velyi addkulcs megvdltoztatdsat meg-
erositi.

26. szam. Targyaltatott az érendrédi egyhdzkozség
adas-vételi iigye. Az érendrédi egyhdz 1929. év folya-
man megvette a Szildgyi Kalmédn hdazas belséségét is-
kola, tanitdi lakds, illetve kulturhdz céljara, amit egy-
hazmegyei kozgyiilésiink 36/929. sz. hatdrozatdval bizo-
nyos formasdgoknak elintézésére kotelezve a presbitériu-
mot, jovahagyott, a keriileti kozgyiilés az egyhazmegyei
hatdrozat fentartasdval 259/929, sz. hatdrozatdval meg-
erdsitett. Ezeknek a kovetelményeknek az érendrédi
presbitérium eleget nem tett, igy a telekkonyvi bekebe-
lezésre alkalmas végleges szerzddés ki nem adatott.

Egyhdz 1930. nov. 9-én hozott 3. sz. hatarozataval
a vételtdl eldll az eladd Szilagyi Kalmannal létesitett ko-
z0s megallapodas dlapjan, azzal a feltétellel, hogy Szi-
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lagyi Kdlman részérdl az egyhdznak visszafizetend6 tar-
tozasdbol, 53,000 lei utin, mivel az az egyhazi alapbdl
vétetett kolcson, 1930. nov. 1-t6l 1933. jan. 10-ig, il-
letve a visszafizetés napjdig 10° kamatot fizet. A vé-
telarbol kifizetett Osszeg 117,593 lei 1933. jan. 10-ig
fizelendé vissza egyhdznak a fenti 53,000 lei dsszeg le-
vonasaval, ennek biztositasara valto fedezetet adott.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
szabdlyszeriien hozott presbiteri hata-
rozatban s a Szilagyi Kdlmdnnal lé-
tesiiett megegyezésben foglaltak alap-
jan a telek visszaaddsahoz hozzdjarul,
azonban elkotelezi az érendrédi egy-
hazat, hogy az 53,000 leit s az utdna
fizetend6 10°%0 kamatot, mint kolcsont
a megfeleld alapnak fizesse vissza.
Kikoti, hogy a bels6ség vételaranak
visszafizetett Osszegét csak iskola, il-
letve tanitoi lakds épitésére fordithatja.

27. szam. A nagykdrolyi egyhdz beterjeszti az 1991,
sz. betétben foglalt VIII. 6. sorszam alatt felvett 1550/6.
h. r. szamu 361 négyszogol teriiletii temetdi hazhely el-
addsara vonatkozo telekkonyvi bekebelezésre alkalmas
szerzOdését jovdahagyds végett.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a
Varga Jozsefnek 23,500 lei vételdrért
eladott fenti ingatlan tulajdonjogi be-
kebelezésre alkalmas szerzddést, hi-
vatkozva az egyhazkeriileti kozgyiilés
111/929. sz. hatarozatdra, jovdhagyja
s megerdsités végett az egyhazkerii-
leti kozgyiiléshez felterjeszti.

28. szam. Az érendrédi egyhdz az egyhdzkeriileti
segélyoszto bizottsagtol 8000—10,000 lei segélyt kér is-
koldinak, illetve tanitoi fizetéseinek fedezésére.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az
érendrédi egyhdz indokolt kérelmét
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soron kiviil partololag terjeszti fel az
egyhdzkeriileti segélyoszto bizottsaghoz.

29. szam. Csomakozi egyhdz lelkészi lakasanak re-
novdldsa targyaban egyhdazkeriilet 59—1930. sz. hataro-
zatdval, miutdn a kolcson torlesztésének terve kidolgozva
nincsen, gyhdazmegyei kozgyiilésiink 18-—1930. sz. ide-
vonatkozd hatarozatat nem hagyja jova s az iratokat
egyhdzmegyénkhez visszateszi.

Egyhdazmegyei kozgyiilésiink Cso-
makoz kérését azzal adja vissza, hogy
a kéréséhez nézszerinti szavazdssal
hozott presbiteri hatdrozatot csatoljon,
melyben ki van dolgozva a kolcson
torlesztés terve és azt terjessze fel
legkozelebbi egyhdzmegyei kozgyiilé-
siink elé.

30. szam. A borvelyi reformdtus egyhdz «éri egy-
hdzmegyei kozgyiilés hozzajaruldsat ahoz, hogy 46,000
leit kitevd alapjait adéssaganak torlesztésére fordithassa.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
szabalyszeriien hozott presbiteri hata-
rozat alapjan felhatalmazza a borvelyi
reformatus egyhazat 46,000 lei alap-
jainak kolcsontorlesztésre valo felhasz-
naldsara a kovetkezd feltételekkel :

A felhasznalt t6kékr6l rendes kot-
levél dllitandé ki, melyben fel legyen
tiintetve az alapok szamszerii értéke,
a visszafizetési pontos hataridé, a ka-
matlab, melyet az egyhdz a felhasz-
nalt tokéért fizet s végiil kotelezze
magat az egyhdz, hogy alejarat nap-
jdn az osszeget kamatostdl fizeti vissza
az alapoknak félévenkénti tOkésitésé-
vel a kamatoknak.

3i. szam. Tdrgyaltatott Tyukody llona és Vadnay
Irma tanitondk véglegesitési iigye. Mult évi Oszi egyhaz-
megyei kozgyiilésiinkon utasittatott a nagykarolyi ref.
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egyhdz presbitériuma, hogy Tyukody llona és Vadnay
Irma 7—8 éve oft kitiing eredménnyel m(ikoddé és ok-
levéllel biré tanitonGket szabdlyszerii valasztis utjan vég-
lecesitse, mivel a nagykdrolyi egyhdz bresbitériuma ezen
kolelességének eleget nem tett s egyhazi térvényeink vi-
ldgosan kimondjak, hogy helyettes tanité nincs és 7—8
évig semmi koriilmények kozott nem lehet okleveles
egyéneket ugy miikodtetni, hogy aztin rovid uton elbo-
csattassék az illeté és végiil az érendrédi tanitonG analdg
véglegesitési iigyében a mult években kozgyiilésiink ugy
dontott, hogy Szabé Margit tanitond véglegesittetett.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Tyu-
kody llona és Vadnay Irma nagykd-
rolyi tanitondket allasaikban megerd-
siti s amennyiben még hivatali eskiit
nem tettek volna, ennek letételére ne-
vezetteket felhivja.

32. szam. Dobrai egyhdz beterjeszti jovahagyds vé-
gett a Il. és Ill. tanitéi allds uj dijlevelét 4—4 példany-
ban ; a vonatkozo szabdlyszerii presbiteri hatarozattal,
mely szerint mindkét dijlevél értékét az egyhdzkeriilet
altal megallapitott minimdlis Osszegre egésziti ki.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink meg-
allapitja a dobrai egyhdz presbitériu-
manak torveny kivanta, de mégis el-
ismerésre és kovetelésre mélto tettét
s az egyhazkeriilet altal elrendelt
35,190 Lei létminimumra kiegészitett
4—4 példdnyban kiallitott tanitéi dij-
leveleket jovahagyja s megerdsités vé-
gett egyhazkeriileti kozgyiilésre felter-
jeszti,

33. szam. A dobrai ref. egyhdz Enekkara felter-
jeszti alapszabdlydt megerGsités végett.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
dobrai Egyhdzi Enekkar alapszabalyat
a kovetkez0 modositdssal erdsiti meg :
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A lll. cikk c. pontja ala vétessék
be : ,akit a lelkész ¢és karmester al-
kalmasnak talal.“

VI. cikk 12. pontja ald : ,ha dsz-
szeférhetetlen, erkolcsileg veszélyes, a
lelkész és karmester altal az Enek-
karbol azonnal kizérando. :

VI. cikk 14. pont ala : ,az Enek-
kar tisztikardnak anyagi felelGssége
mellett,“

IX cikk 28. pont ala : ,az elnd-
nokon ¢és aleindkon kiviil. Hivataibol
tagja a tisztikarnak a lelkész, mint
elnok és a karmester mint alelnok.*

34 szam. Targyaltatott a kismajtényi egyhaz ké-
relme iskola épiiletének kibdvitése targyaban.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a kis-

majtényi egyhdz kérelmét oOrommel

veszi tudomasul s minthogy a presbi-

teri hatdrozat szerint az épitkezési kolt-
ség is biztositva van,ahoz hozzajdrul.

35. szam. Tdrgysorozat kimerittetvén,

elnokség megkdszonve a tagok érdek-
I6dését, Gargya Géza érendrédi lelkész
imadsdgaval a kozgyiilés berekesztetett.

K. m. f.

Gonczy Sandor Havas Gyula
egyhm lelkészi fojegyzd. €Speres,
H: iibleakieasviat Oals :

Kacsé Karoly Sz. Gaspar Pal
Vorés Zoltan
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A nagykérolyi ref. egyhdzmegye kozigazgatasi pénztaranak

1930. évi szamaddsa
R —— e e Y S S b, I S e S
= -
a| HO és nap | Bevétel és kiadas megnevezése Beyclel | Kladgs
b Lei |[b| Lei [b
1l jan. | Mult évi maradmany
2 e Az egyesiilt banki téke kamata betéve 871|— 871|—
3] jan. 28 | Pénztari napld 90—
4] méarc. 9 | lddszaki tandcsiléskor Esperes nap és fuvardija 150|]—
7 Iddszakitandcsiiiéskor Takdes Ferenc nap és fuvardija 140|—
6] , . | lddszakitanacsiiléskor M Szabd Mik-
l6s nap és fuvardija 300|—
7 s » | Kozalapi biz, iiléskor Szabd Istvdn nap és fuvardija 300{—
8l maj. 1 Gonczy—Toth E fegyelmi vizsgalatkor 1000|—
g .18 Udvizld tavirat foiszt. plispok urhoz 60|—
HC 001, E. m. jegyzGkdnyv nyomtatas 8650(—
11 LR Nyomtatvanyokért Komaromynak 1:102(—
LR o .30 16 egyhdzstol e. m. kozig. dij (kivéve Csomakdz) | 22,009|—
35 0 P I Esperesi kolcsdn visszafizetve 212350}
14] jun. 6 Dengelegi utakért futarnak 190|—
15 _—_ Domahidara futarnak 100|—
16] szep. 29 | Esperesi tiszteletdij 1930-ra 400|—
FHICET 51 Esperesi postakihorddnak 200|—
181 , , | Néma G. koszoru-szalagia 400|—
50, L e Domahidy e. ker. fégondnok koszoruja 750|—
20| okt. 24 | Kozalap atulalisért bélyegdij 6|—
21| nov. 17 | Gonczy—Toth E fegyelmi vizsgalatkor 1000{—
7 [ SR Gonczy S. e. ker. képviseld, gyiilési
nap és fuvardija 12001—
23] T Keriileti 6szi gyiiléskor Gonczy S
képvisel6nek nap és fuvardija 1800|—
2| R E m. fojegyzdi 2 évi irodaszerekre 064|—
25 20 Levél Komaromynak 6|—
26] dec. 8 Szamvevdszéki elndk tiszteletdij rész-
lete 1929-rdl 135|—
Pl et Szamvevdszéki elnik liszteletdij rész-
lete 1930. évre. 2001—
28 . Esperesikédplan-helyeitesnek fuvardijak 700|—
29| , 29 | Port6, utalviny kozalap elkiildéshez 19—
Osszesen: | 22,880|—| 22,856/50!

MERLEG. Bevétel : 22,880'— Lei
Kiadas : 22,856'50 Lei

Maradvany : 23:50 Lei
Erkﬁrtvélyes, 1930. december 31.

Kovacs Lajos
kozig. pénztaros.
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A nagykarolyi ref. egyhdzmegye kdzigazgatasi pénztiranak
kbltsegelfirdnyzata az 1931. évre.

Sorszam |

Téargy megnevezése Bevétel | Kiadas

Lei |b|] Lei |b

B L b —

CWoOIO Ok obhy —

I. Fedezet.

1930. évi pénztari maradvany 23,50
1931. évi jarulék az egyhazakidl 22,009/ —
Banki t6ke kamata 871|—
To6th Elek fegyelmi iigyb6l elmaraszialva 3000({—

Osszesen @ | 25.903(50

II. Sziikséglet.

Irodaszerek esperesi iroda részére 1500—
Irodaszerek [Gjegyz6i iroda részére . 500|—
Szadmvevdnek irodai szerek 1930-r61 1931. 600|(--
Egyh. ker. képvisel6k nap- és fuvardija 4500(—
Egyh. megyei kozgyiil. jegyz6kvnyv kinyomatas 7000 —
Esperes tiszteletdija 400|—
Esperesi posta kihordonak 200|—
Fojegyzd és tanacsbirak tiszteletdija 456|—
Banki téke kamata 871|—
Elére nem lathatékra 9600|—

Osszesen : 25,627 —

I. Fedezet : 2590350 Lei
Il. Sziikséglet : 25,627 — Lei

Mutatkoz6 maradviany :  276'50 Lei

Erkortvélyes, 1930. dec. 31.

Kovacs Lajos
kozig. pénztaros.
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Kbzalapi és perselypénzek elszamolésa 1928-t6l.

£
E y
g Bevétel és kiadas megnevezése AT LR
Z Lei |b|] Lei |b
1| 1929, évre kozalap az egyhazaktol 5551|—
2| 1929, maj. 22. egyh ker. pénztirba kiildve 4000(—
3 1929. jul. 11. egyh. ker. pénztarba kiildve 1330{50
4 1929 dec. 17. egyh. ker. pénztarba kiildve

(218--2'50 bélyegben) 22050
5] 1930. évre kozalap az egyhazakidl 31.12(—
6] 1930. okt. 24. egyh. ker. pénztarba kiildeteit 2268|—
7| 1930. dec. 29. egyh. ker. pénztarba kiildetett

(84014 lei bélyegben) 844|—
8] 1928. évi nagypénteki perselypénzek az egy-

hazakiol 901|—
9] 1928. apr. 24. egyh ker. pénztarba kiildve

(12 lei portd, utalv) 565|—
10} 1928. mdj. 7. egyh. ker. pénztarba kiildve (10 ¢

lei portd, utalv.) 336|—
L1} 1929. évi nagypénteki perselypénz az egyha-

zakiol 545 |—
12} 1929. jul. 11. egyh. ker. pénztarba kiildve 521|—
13] 1929. dec. 21. egyh. ker. pénztarba kiildve 24|—
14] 1930. évi nagypénteki perselypénz az egy-

hazaktol J21 =
15] 1930. dec. 30-an egyh. ker. pénztarba kiilde-

tett (11 lei port6, utalv.) 321|—
16] 1929. évi okt. 31-i és iratterjesztési persely-

pénz egyhdzaktol 180|—
17 1929. dec. 21. egyh. ker. pénztarba kiildetett 180|—
18] 1930. évi okt. 31-i, misszidi, virdgvasdrnapi,

iratterjesztési perselypénz 180I—
19{ 1930. dec. 30-an egyh. ker. pénztarba kiildetett 180|—

Osszesen : 10,790/—| 10,790

Erkijrlvélycs, 1930. dec. 31.
Kovacs Lajos
pénztaros.

Megvizsgalta Erdengelegen, 1931. marc. 25-én
Borbély Sandor

e. m. szidmy. sz. elndk.




A nagykarolyi ref. egyhdzmegye lelkészi Gzvegy- és

gyamintézetének 1930. évi szamadasa.

arva

e o e et s e e
(=
-
@ do A bevétel és kiadds megnevezése BEvEIE] Kladws
@ Lei |b] Lei |b
1l jan. 1 Mult évi pénzlari marad . any 150(25
2 o A népbanki tdke 1929 [I. félévi ka-
mala 866/ -
3 S22 e A népbanki t0ke 1929, Il. félévi ka-
~mata bankba 866(—
4]. apr. 30 | Ozv. Uray J6zsefné 1930. évi gyamdija 150] |
5| maj. 8 Kivét a Népbankbdl 600 —
L S Ozv. Vityi Bertalanné 1930. évi gydm-
dija 150|—
70 jun. 2 Szabd llona 3 évi gyamdija (1928 —
— 1930.) 225|—
8 jul. 7 Ozv. Ujlaky Gaborné 1930 évi gyam-
dija 150|—
9| szept. 26 | A népbanki toke 1930. évi 1. félévi
kamata 784{—
10 s » | A népbanki t0ke 1930. évi I. félévi
kamata bankba 784|—
Osszesen : | 2400125 2325|—

Bevétel : 2400°25 Lei
Kiadas : 2325 — Lei

Maradvény :

Erkdrtvélyes, 1930. december 31.

7525 Lei

Kovacs Lajos

gyamint.

A gyamintézet Ozvegyei és arvai az 1930. évben.

w
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. Ozv. Vityi Bertalanné,
Uray ]o6zsefné
Kalmar Ferencné
: Ujlaky Gaborné
. Szab6 llona

Ozv. Réacz Elekné

lakhelye : Bere
4 Dabolc
= Erszakdcsi

,, Dobra
- Domahida

pénzliro=.

= Nagykaroly (meghalt dec. 18-dn)
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A nagykarolyi ref. egyhdzmegye lelkészi Szvegy és drva

gyamintézetének 1931. évi kiltségvetése.

Emmmmgr
@ Bevétel és kiadds megnevezése zeg
@ Lei |b
I. Fedexet :
1f Mult évi maradvany 75/25
2| Népbanki betét kamataibdl . 1400/ —
Osszesen : 1475|25
1. Szilkséglet :
1| 4 bzvegy 1 évi gyamdija 600(—
2| 1 dzvegy 1 évi; 1 dzvegy 3 évi dijhatraléka 600/—
3] 1 arva 1 évi gyamdija 15(—
41 Pénztarnok 1930. és 1931. évi tiszteletdija 200(—
_ Osszesen : 1475|—
I. Fedezet : 147525 Lei
1L Szﬁkséglet: 1475'— Lei
Mutatkozé maradvany : —25 Lei
A gyamintézet vagyoni allasa 1930. dec. 31-én.
o e —— S —
5 Osszeg
@ A vagyon megnevézése
0 Lei |b
L. Romaniaban levé toke és értékpapirokban :
1| A Népbankban 2242. sz. betétkonyvin 15185
2| 17 drb. népbanki részvény névértéke (a 125 lei) 2125|—
3| Hadikdlcsonkotvényekben 7750|—
Osszesen : | 25060 —
II. Magyarorszagen levé ioke és ériékpapirokban : Kor. |f.
1| Kbtelezvényen egyeseknél és egyhazakndl 940075
2| 16774. sz. m. kir. postatakarékpénztari szamlan 11904 —
3| Hadikdlcsonkotvény névértéke (m. kir. posta-
takaréknal) 3500|—
Osszesen : | 24804/75
Erkortvélyes, 1930. dec. 31.
Kovacs Lajos

gyamint. pénztiros.
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Az 1930-ik évi egyhizgondnoki szdmadisok és az
e — e . ¥ e =
Szamadas az 1930-ik évrdél
5 Egyhaz
5 EEVIZ eve Bevétel | Kiadas | 29" | fenntarts
& l y alap

7 Lei 10| Lei |b| Lei [b| Lei [b
1| Bere 34227/751  32284|—| 194375 720|—
2| Borvely 22081550 216975—| 384050  460|—
3| Csomakoz 20365 —| 27619 —| 1746 -} 260 —
4] Dobra 13134450 130301|— 104350 477 —
5] Domahida 147589|—|| 147459|—| 130|— e
6] Erdengeleg 46880/ — ||  39812|—|.  7077|—( ~ 1210/—
7| Erendréd 141622 —| 141622/—| — |—f 1470|—
8| Erkortvélyes 204380:50] 19027930/  14101|—|  1921)—
9| Gencs 176059|—t 171067|—| 4992/—|  5300|—
10] Géres 107165 = 80647/50| 2651750 18000]—
11| Iriny 133672(—| 128552|—| 5120 —| 3980|—
12| Kaplony 115074|—| 106457|—| 8617—| 40026/—
13| Kiralydaroc 82086|—| 80064|—| 2022|—| 8000/—
14] Kismajtény 116292/50] 104898|—| 1139450 — |—
15| Krasznaszentmiklos 37338|—| 32310|— 5028|—|| T464|—
16| Nagykaroly 351996(25| 351996125 — |—| 2967—
17| Szaniszlo 02539| 50! 72811|—1 1972850 88048|—
Osszesen : |21684555002055154/25| 113301(25] 180303|—
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[931-ik évi egyhdai koltségeloiranyzatok végeredménye

T S— - i < S are—— R
Magtar ‘ Koltségelbiranyzat az 1931. évre
= I .
Termén Osszes | 2 3 Tiszta
. pénz | Fedezet Sszﬂict Maarad Tartozéds | vagyon
= | gie vdany .
H. Mm. |Zg| alapok | allapot
Kobol |5®| Lei Ib| Lei Ib| Lei ib| Lei 16| Lei Ib| Lei b
| |
H.120 R. (22| 6922 —| 5199275/ 51668 — 324]75 7650 —|| 493239|75
K. 200 B | —| 53396/—240091|— 210056 —| 30035 —|10623350/1935132|50
i 2% | 3 13697|—| 48484|— 47167~ 1317 —| 7899—| 584737|—
i b | 5 3503|50(168768]75]16869475 74 —| 11903—1917513/50
K. 40 B.|'/s)  520/—|208016/—[207478 —| 538 —[138802 —]|1205839|—
i % Teng. | 43 30633(—| 52000(—| 52000—| —|—| 2541 —|1749202—
H. 30 B.|78180433|—(131644|—|[128779—| 2865/—| 83720 —|1119677|—
— | —| 12193/—(182420|—(182326—|  94|—|| 35840 —{3447140|—
H. 81 B.|90| 29793|—|268670(—{261971 —| 6699|—| 50862 —|[1823413|—
K 254 B.| 3| 48760|—|216384/—216384—| —|—| 90761 —| 539907/ —
H 65 B.| 6| 5040|—254917— 250917 —| 4000—I113000—|| 967800|—
— | —[107341|—[111521|—{100187—| 2334/—| = —|—| 777286|—
K. 164 B |/4 28389|—| 94668/ —|| 81593 —| 13075—| 22049—|2217402|—
K.131'/2 B |%/4| 10053|—| 91215/50| 89488 —| 1727|50| 4239 [1138058/50
Mm. 254 B | 11| 9976/—| 81380|—| 77007—| 4373|—| —|—|| 681004|—
= —|212890|— 45381350(45381350)  —|-—[110699—1987776/—
H. 1 R |15/100000— | 92358/50| 92358 — —I50 —|—| 771397|—
- B: 2062 ‘.El = P | g - (==
ﬁg-ﬁiﬁgﬁ %853539 50/ 2748344 —| 268088725| 67456|75(78619850( 2335661425
. Bor; 1




Birosdgi iigyek.
1. Gonczy Séandor nagykdrolyi lelkész Onmaga el-

leni és Dr. Dohy Albert fégondnok, Csata Gerzon és
tarsai elleni fegyelmi iigy.

Itélet :

Egyhdzmegyei birdsag, mint id6-
szaki fegyelmi bir6sdg Gonczy Sén-
dor nagykarolyi lelkészt a vad és ko-
vetkezményei al6l felmenti. Dr. Dohy
Albert f6gondnokot, Veres Sandor
gondnokot, Csata Gerzon presbitert
és tarsait a vad és kovetkezményei
alél felmenti.

Indokok :

A felek dltal kolcsonosen tett és
jegyzOkonyvbe foglalt nyilatknzat alap-
jan, mely szerint a panaszt felek kol-
csondsen visszavontdk, iigyész a véd-
dat elejtette.

2. Palfy Istvan volt berei lelkész ellen hivatalbél
elrendelt fegyelmi iigy.

Végzeés :

Egyhdzmegyei birésdg, mint ren-
des fegyelmi birésdg ezt a fegyelmi
tigyet a kovetkez6 birdsdgi (iilésre
utalja, amikorra Pélfi Istvdn megidé-
zését elrendeli.

Indokok :

Mivel Pdlfi Istvan panaszlott a
targyaldasra megidézve nem volt, a
bir6sdg az iigyet nem targyalhatta.

3. Forisné Thamassy Erzsébet v. dobrai tanitén6
panasza a dobrai egyhdz ellen fizetés ki nem szolgdlta-
tdsa miatt.




Itelet :

Egyhdzmegyei bir6sdg, mint id6-
szaki kozigazgatasi birdsag kotelezi a
dobrai egyhdzat, hogy panaszosnak
1400 Lei helyettesitési dijat és 140
kg. buzat 15 nap alatt szolgaltasson ki.

Indokok :

Panaszos termény és helyettesi-
tési dij igénye egyhdzzal szemben
fent dllvdn, azt megdllapitani kellett.

4. Budai Lajos kaplonyi v. gondnok panasza 680
Lei szdntds valtsdg megtéritése targyaban.

_ Itélet :
Egyhazmegyei birdsag, mint ido-
szaki kozigazgatasi birdsdg Budai La-

jos panaszat elutasitja.

Indokok :

Mivel felek a presbitérium hata-
rozatar6l tudomdssal birtak s nem
fellebbeztek ellene, panaszost elutasi-
tani kellett.

5. M. Szabo Miklés kirdlydaréczi lelkész panasza
a kirdlydaréczi egyhdz ellen, dijlevél csonkitds miatt.

[télet:

Egyhdzmegyei bir6sdg, mint idd-
szaki kozigazgatdsi birosdg kotelezi a
kirdlydar6ezi egyhdzat, hogy a lelkészi
dijlevélben foglalt 32 m? tiizifat szol-
galtassa ki. A panasz tObbi részét e.
m. kozgyiiléshez teszi at.

Indokok :

Lelkész panasza a lelkészi dij-
levél 3 pontja alapjdn jogosult, s an-
nak helyt adni kellett.
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6. Szaleczky Miklés érendrédi kdntor-tanité panasza
fizetés értékelés targydban.

Itélet :

Egyhdzmegyei birGsag, mint ren-
des kozigazgatdsi birdsag panaszos
terménybeli jaranddsdgdnak értékelése
utdn kotelezi az érendrédi egyhdzat,
hogy 1930. szeptember 1-t6l szdmitva
16140, azaz tizenhatezeregyszdz-
negyven lei fizetéskiilonbozetet Sza-
leczky Miklos érendrédi kantortanitd-
nak szolgdltasson Kki.

Indokok :

Egyhdzmegyei bir6sig az egyhdz-
keriileti kozgyiilés 127/7—1926. sz.
hatarozatat figyelembevéve, redlis ér-
tékelést allapitott meg, mely a ‘pana-
szos igényé€t is megkozeliti s az egy-
haz teljesitd képességével is ardnyban
all.

7. Gaspar Pal nagykdrolyi egyhdztag egyhdzadé
elleni felebbezése.

Itélet :

Egyhdzmegyei birdésdg, mint ko-
zigazgatdsi rendes birésag panaszos
egyhazadojat 900 leir6l 800 leire szal-
litja le.

Indokok :

Birdsdg panaszos anyagi helyze-
tét merlegelve, az adocsiokkentést mél-
tdnyosnak tartotta.




A NAGYKAROLYI REFORMATUS EGYHAZMEGYE

1931. évi szeptember ho 29-ik napjdn
Nagykarolyban tartott

RENDKIVULI KOZGYULESENEK
ES BIROSAGI ULESENEK

JEGYZOKONYVE.

¥, KIADTA :
GONCZY SANDOR
EGYHAZMEGYEI LELKESZI FOJEGYZO.
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JegyzOokonyv.
Felvétetett Nagykarolyban 1931. évi szeptember hé 29. napjan

a nagykarolyi reformatus egyhazmegye
6szi rendes kdzgyiilésén.

Jelen voltak :
Einokség : Havas Gyula esperes és Dr. Nagy Sandor
egyhdzmegyei gondnok.
Jegyz0k : Gonczy Sandor lelkészi, Dr. T6th Janos vi-
lagi fojegyzd, Veress Kalman lelkészi aljegyzo.
Tanacsbirak :
Lelkészi :
Takacs Ferenc
M. Szabo Miklds
Gonczy Séandor
Borbély Sandor
Egyhdzmegyei iigyész : Dr. Kolcsey Ferenc,
Egyhazak részérol :
Lelkészek :

Vildgi :
Kacso Karoly
Dr. Falussy Arpad
Sz. Géaspdr Pdl

Vildgialk :

Bere : Tarczy Géza Rakovszki Istvan
_ Cséki Ferenc
Borvely : Havas Gyula Erdei Jozsei
Csomakoz : Horvdth Pal Bay Miklos
Dobra : Szabo Istvdn Id. Szendrei Andrds
Domahida Szabd Lajos Kovdcs Jozsef
Erdengeleg : Borbély Sandor  Varga Imre
Erendréd : Gargya Géza Sziics Miklés
Erkortvélyes : Kovdcs Lajos — —
Gencs : Voross Zoltin Ifj. Jo6 Lajos
Géres : Kiss Ferenc Miskolczi Karoly
Iriny : Veress Kalman  Baké Janos
Kaplony : Lovasz Béla — -
Kirdlydaroc : M. Szab6 Miklos Balogh Sandor
Kismajtény : Bartus Jend Botos Benidmin
Krasznaszentmiklés:  Veress Ldszld Czizma Gyula

Nagykaroly :
Szaniszl6 :

Gonczy Sandor

Takacs Ferenc

Dr. Doby Albert
Pdsztohy Dénes
Osvdth Lajos
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Tanitoképviselok : Bartha Istvdn, Ottmayer Gyula.

Jelen voltak még, mint vendégek : Armés Zsigmond
domahidai, Boross Ferenc borvelyi, Kddar Miklés nagy-
karolyi segédlelkészek.

Kozgyiilés eldtt gyiilés alkotd tagjai istentiszteleten
vettek részt a nagykdrolyi ref. templomban, ahol Veress
Kdlman irinyi lelkész Hozseds 10, 12. v. alapjan hir-
gette az igét.

36. szam. Dr. Nagy Sdndor egyhdzmegyei gond-
nok egyhdzmegyénk 1931. évi szeptember 29. napjara
Nagykdrolyba osszehivott kozgyiilését a kovetkezé be-
széddel nyitja meg :

Nagyliszteletii Egyhdzmegyei Kézgyiilés !

Midon a magukra maradt csiiggedt tanitvdnyok fe-
lett, amaz emlékezetes elsé piinkosdkor, a hirtelen ta-
madt zugo szélben megzendiilt a kettds tiizes nyely,
orok idOkre szolo magvetésként tétefett le abban az
egyhdz fundamentuma.

A Szent Lélek csudds ereje altal orok idékre életre
hivott egyhdzunk szervezetének vannak mégis nem csak
az emberi életkor altal elhatarolt szelvényei, hanem ép-
pen a benne rejl0 Isteni hatoerd kifejezobb megnyil-
vanuldsanak alkalmaiként bevezetett idOszakok, melyek
leteltével zsinat presbiteri egyhdzszervezetiink, mintegy
amaz elsO piinkosdre visszaemlékezésként, megujitja
magat kormdnyzoinak ujbol leendl valasztasa dltal.

Egy ilyen hatark6hoz érkezett el egyhdzmegyénk
mai kozgyiilésével, amikor a 10 éves ciklus leteltével
rendelkezniink kell az 4ltalanos tisztujitds elrendelése
irant.

A szétszakittatdas dltal magukra maradt egyhdzkoz-
cégeink eldtt, a nagy ités elsd kabulata utan, 10 évvel
ezel6tt lett bizonyossa annak eloddzhatatlan sziikséges-
sége, hogy megfogyott szammal bdar, de mégis kiilsGsé-
geiben is meg kell alakitani az egyhdzmegyei szerve-
zetet.

Nem szdrnyaszegetten, nem bizalom nélkiil, hanem
igenis a Mindenhat6 bolcs rendelkezése eldtt igaz ke-
resztyéni aldzattal meghajolva, az adott lehet0ségek és
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keretek kozott, rendiiletlen hittel és bizalommal eltelve
a jovendd irdnt.

Az id6 telése igazolta ezt az elhatarozast. Egyhaz-
kozségeink alkotta egyhazmegyei szervezetiink fenntartdsa
nélkiilozhetetlen életsziikségletként jelentkezett. A kor-
mdnyzata alatt dll6 egyhdzak iigyeinek lelkiismeretes és
oondos vezetésével, irdnyitdsdval igyekezett az apostolok
altal kijelolt nyomokon haladva kormdnyozni a rdbizott
hajot, bizony gyakorta és sok helyt tarajos hullamok
altal felkorbacsolt vizeken.

De hdt a legprecizebb gépezet részei is megkopnak
és kicserélésre varnak idével. Mennyivel inkdbb &ll ez
az emberi fizikum bonyolult gépezetének részeit képezé
idegekre, melyeknek rugékonysdgdt a mai ziir-zavaros
élet dllando felvontsdggal emészti.

Az a 10 év el6it élre allitott tisztviseldi kar, vissza-
adja mai gyiilésiinkon keresztiil, nyert mandéatumat a
presbiteriumoknak. Visszaadja a zaszlot szenny €s mocsok
nélkiil. Visszaadja a jol veégzett munka édes érzetében.
Visszaadja, hogy tiizessék az Sionunk orméra ismét bi-
zakodd reménységgel, az a felett torvényeink szerint
rendelkezni hivatott presbiteriumok altal.

Nem lehet feladatom gyiilésiink megnyitasat besza-
molo tartdsra lekotni. Hiszen a végzett miikodést hiven
orokitik meg jegyzOkouyveink. De beszédes bizonysaga
ennek a gyiilekezeteink vallasos ¢életében tapasztalhato
dltalanos fellendiilés is.

Viszont ezek fényessége mellett komoran tiinnek
szemiinkbe, az egyk-masik gyiilekezetiinkre idegenbdl
importalt ]elensegel nemcsak az aldozatkészség ellany-
huldsa, de még az elkitelezett hozzdjdruldsok teljesitése
megtagadasanak is.

Milyen szomoru kép Nagytiszteletii Kozgyiilés !

Az ailamhatalom mostoha gyermekként kezel. Még a
morzsdit sem nyujtja annak egyhdzunk részére, amit
pedig olyan mohdsdggal vett el t6liink anyagiakban és
igyekszik elvenni még ma is erkolcsi és kulturalis birtok
allomdnyunkbdl.

Es ime, vannak hiveink és egyhdzkozségeink, akik
éppen az dllam dltal csak szitksen és kényszer hatisa
alatt nyujtott morzsakra hivatkozva, vélnek kibuvot talalni
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anyaszentegyhdzunkkal szemben fennalld, Oseik és altaluk
dijlevelekben elvéllalt kotelezetiségeik teljesitése alol.

Nagyliszteletii Kozgyiilés !

A moreni szonda olthatatian langgal ontotta a fold
mélyébol a vildgot elsepréssel fenyegetd tiizet. A tudo-
mdny és nehéz millick minden dldozata nem volt képes
eloltani azt. Most egy foldcsuszamlds folytan elaludt
onként.

llyen foldalatti tiiz emészti egy id6 oOta a tarsada-
lom gydkereit, a ma vildgdnak minden talpalatnyi he-
lyén. Altalinos gazdasagi s erkdlcsi vélsdg jar nyomdban
mindeniitt, s azok feltord ldngja festi vorosre sok helyen
a lathatart.

E l4thatatlan morajlé tiizet érzi, diiborgését hallja
az emberiség széles e vilagon.

Allambolesek, kozgazdaszok, pénziigyi kapacitasok,
tudos professzorok alljak koriil a betegdgyakat, igye-
keznek eloltani a tarsadalom kloakdjanak e biinos és
biizos szondajdt. Eredményteleniil. Hol itt, hol ott timad
vészes Kitorés, novekszik a munkanélkiiliség, s a kitorod
és kitorésre varo vulkdn szennyes aradattal akarja elon-
teni az egész vilagot.

De hdt wjabb vizozon még sem kovelkezhetik be.
Bdr hova-tovabb tobb és tobb jelenség mutat kozeledé-
sére : ez a szonda is Kkialszik mégis.

Ezt a moreni szondat kioltd foldcsuszamlis pedig
nem lehet mds, mint az evangelium. Ett0l fordult el az
emberiség egy nagy csuszamlassal, térjen vissza hozza :
kialudt a pokol tiize, megolddst nyert gazdasagi és min-
den mds valsag, mely ma gyotri clviselhetfetleniil,

Az ehez visszavezetésre egyediili ut a vallds ta-
nitisainak hit kovetése.

Térjetek meg, — mondd a nagy Keresztels. Vissza
a hit tanitdsaihoz, — mondja ma egyhdzunk.

Es mondja, megmutatja, kijeloli az okt. 1—4 nap-
jain Vdradon tartandd reformatus nagyhét a helyes uta-
kat is, melyen jarnia kell egyhdzunknak s a mely csa-
pason haladva, hiveink is rataldlnak a pokol még min-
dig olthatatlannak latszo szonddjanak kioltiasdra. Ha ezt
kovetjitkk, megbékiiliink az élet minden nehézségével és
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biztosan megtaldljuk a kivezetd iranyt a ma mindent
mar-mar elnyeléssel fenyegetd gazdasdgi és feneketlen-
nek latszo egyéb valsdgdbol.

Menjiink el ezért minél szamosabban hitiink ezen
Mekkdjiba, legyen oft képviselve minden egyhazunk
legaldbb egy-két presbiter altal. Az anyagi aldozat, amit
ezzel hozunk, bdségesen meghozza jutalmét.

Nagytiszteletii Kozgyiilés !

Nem zdrkézhatom el azon kedves kotelesség el6l
sem mai gyiilésiink megnyitisakor, mely a koszonet és
hala érzelmeinek kifejezését adja ajkamra elndkségiink
nevében.

A tandcsbiroi és jegyzGi kar, ugy egyhazmegyénk
minden tisztviseldje sok megértéssel végzett munkdjukért
¢s Oszinte atyafisigos szeretettel nyujtott tamogatasukeért
fogadjak elnokségiink meleg koszonetét. Az egyhdzmegye
lelkészi, tanitoi kara, ugy vildgi renden levs alkotd tag-
Jainak szintén lelxébol fejezi ki elnokségiink elismerd
koszontését josdgos ragaszkoddsukért, nem feledvén
szem el6l, mikép ezzel és ebben az Egyhdzunk irdnti
langolo szeretetiiknek sugdrzdsdt lattuk és éreztiik elsé
sorban mindenkor, a mi szent kotelessége is minden
kalvinista magyar embernek.

Végezetiil pedig engedtessék meg, hogy a 20 éves
jubileumadt a kozel multban il Baltazar Dezs piispo-
kiink szavait idézzem :

Kemény sarokkal tapos rajtunk a nyomorusag. A
halok, térok és vermek ijeszté méretei rendezkednek be
lassanként elleniink. Az egyhdzunk és az dllam kozotti
viszonybol kifogyott az a tartalék, melybdl a hathatos
segitseg reménysége taplalkozni tudna. Sem a vilag
nagy hatalmassagai, sem kiilfoldi vallasi kapcsolataink,
nem viszik at hangoztatoft megértésiiket a rajtunk segi-
fés tettének mezejére. Mi azonban Sionunkért, amzlyben
vallasunk és fajunk szabadsigdnak és boldoguldsdnak
feltételei és biztositékai vannak, nem hallgatunk s nem
nyugszunk, mig felderiil mint a fényesség, kalvinista
Sionunk igazsdga, szabaduldsa s mint fiklya tiindokol.

Testvéri szeretettel koszontve a megjelent alkoto
tagokat, mai gyiilésiinket ezektGl athatva nyitom meg.

-
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a) M. Szabé Miklés a gondnoki
megnyitd kapcsdn megkdszoni az egy-
hazmegyei tisztviselokar szeretetteljes
vezetését és irdnyitasat, hogy tiz esz-
tend6n keresztiil oly nagy buzgosag-
gal és lelkiismerettel végezt€k egy-
hazmegyénk {iigyeit.

b) Gonczy Sandor e. m. f6jegyz0
inditvanydra egyhdzmegyei kozgyiilé-
siink meleg szeretettel koszonti csak-
nem negyven évi szolgdlat utian nyu-
galomba vonulo Takdcs Ferenc sza-
niszloi lelkészt s tandcsbirét s hiise-
ses safarkodasat jegyzOkonyvének lap-
jan megorokiti s kéri tdvozasdra Isten
aldasat.

¢) Gondnoki megnyito beszedet
teljes egészében jegyzOkonyviinkben
kozétenni hatdrozza kozgyiilésiink.

37. szam. Gonczy Sandor egyhdzmegyei f0jegyz0
inditvanyozza, hogy D. Dr. Baltazar Dezsd tiszantuli egy-
hazkeriileti Piispok Urat 20 éves piispoki jubileuma €s
magas kitiintetése alkalmabol tdvozolje egyhazmegyei

kozgyiilésiink.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, ugy
lelkészi, mint vilagi renden 1év6 minden
tagia szivének teljes melegével s val-
tozatlan szeretettel és ragaszkodassal
iidvozli Fotiszteletit és Nagyméltosdgu
D. Dr. Baltazar Dezs6 Piispok Urat,
volt fépasztorat satyafiui szeretetének
megmutatasara 20 éves piispoki jubi-

leuma és magas Kkitiintetése alkalma-

bol jegyz6konyvi kivonaton koszonti.

Kéri a kegyelem Istenét, hogy
magyar Reformatus Sionunk erés 0sz-
lopat tartsa meg még sokdig, hogy
nemcsak szavdval, de szolgdlataval,
sok szenvedésen dtment és sulyos
probdra vettetett drdga reformatus ma-
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gyar neépiinkért, ennek szebb és bol-
dogabb jovenddjéért még nagyon so-
kdig, mint eddig, onzetleniil munkal-
kodhasson.

Testvéri meleg szeretettel veszi

t koriil, imadkozik érette, hogy re-

formatus anyaszentegyhazunkért valo

torhetetlen vezérségében aldja meg Ot
a Mindenhatd Isten !

38. szam. Egyhdzkozségek vilagi képviseldi meg-
bizo leveleiket lelkészi f6jegyzonél leadvdn ;

egyhdzmegyei kozgyiilésiink 39
Szavazati joggal biré taggal megala-
kul s a vilagi képvisel6t nem kiildott
egvhdazakkal szemben az egyhdzme-
gyei szabdlyrendelet értelmében jar el.

39. szam. Olvastatott az egyhazkeriileti kozgyiilés-
nek 1931. mdjus 27., 28. napjain hozott 29., 41, c. sz.
hatdrozatai :

29. sz. az egyhazmegye kikerekitése targydban,
ugyanis egyhdzmegyei gondnok inditvanyozta a f.
evi dprilis 16-dn tartott egyhdzmegyei kozgyiilésen,
hogy a szatmari egyhdzmegyéhez tartozott 9 egyhazkoz-
S€g : Szatmar, Szatmarnémeti, Atya, Csengerbagos, Dara,
Pusztadarée, Szamosdob, Ovari, Velés egyhdzkozségek,
melyek jelenleg a nagybdnyai egyhdzmegye dltal korma-
nyoztatnak, végleges beosztisukként a nagykarolyi egy-
hazmegychez csatoltassanak. A nagykarolyi egyhdzmegye
kbzgyiilése 11. sz. hatdrozataban az inditvanyt nagy
sz0tobbséggel elutasitotta,

Egyhazkeriileti kozgyiilés mieldtt e kérdésben vég-
legesen hatarozna az E. T. I. tc. 49. §-a alapjan fel-
hivia a nagybanyai egyhdazmegyét, hogy fentnevezett
egyhazkozségek végleges beosztdsara nézve javaslatdt az
Oszi egyhdzkeriileti kdzgyiiléshez terjessze fel. Errdl egy-
hazmegyénket jegyzGkonyvi kivonaton értesiti.
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41. c) sz. Egyhdazmegyei lelkész egyesiiletiink a
nyugdijintézet végrehaijto bizottsdganak 3/1930. sz. hatd-
rozata ellen felebbez, mely felebbezést egyhazkeriileti
kozgyiilés elutasitja, mivel mdr e targyban egyhdzkerii-
leti kozgyiilés 172/1930. sz. a. mar hatarozott.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink az
egyhazkeriileti kozgyiilés 29. sz. ha-
tarozatdval kapcsolatban, melyben az
egyhdzmegye kikerekitése targyaban
hatdrozni kivdn, ismét egyhangulag
leszogezi, hogy az egyhazmegye tervbe
vett kikerekitését nem tartja sziikse-
cgesnek s nem akarja. Es fenntartja e
targyban 11/931, sz. a. hozott hata-
rozatdt az ott felhozott indokok alap-
jan. Egyhdzmegyénket igy a mai for-
majdban akarja tovdbbra is Onalloan
fenntartani. S kéri a Fotiszteletii €s
Méltosagos Egyhdzkeriileti kozgyiilést,
hogy ezt a kérdést egyszer s minden-
korra vegye le napirendrol.

40. szam. Targyaltatott a kovetkez0 szamvevoszeki
jelentés.

SzamvevOszéki jelentés.
Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés !

SzamvevOszékiink mély tisztelettel jelenti, hogy ki-
ralydaroci egyhazkozségiink 1931. évi koltségeldiranyza-
tat a kifogdsolt tételeknél kellGképen potolva beterjesz-
tette ujbol. Megerdsitésre ajanljuk.

Szaniszl6 egyhdzkozségiink is megadta a sziikséges
potlasokat, miért is ugy a szamadasat, mint koltségeld-
irdnyzatdat meger0sitésre ajanljuk azzal az utasitdssal
azonban, hogy alapjait nem hasznalhatja fel.

Borvely, Csomakoz és Nagykdroly egyhdzkozsegek
szamadasait és koltségvetéseit megerdsitésre ajanljuk.

Jelentésiink - mellett vagyunk

Carei—Nagykdroly, 1931. szept. h6 29. napjan.

mély tisztelettel :

Borbély Sandor GOnczy Sandor
e. m. sz, sz. elndk. sz, sz. tag.
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Egyhazmegyei kozgyiilésiink a
szamvevOszék jelentését tudomadsul
veszi s az abban foglalt javaslatot
hatdrozati erére emeli.

4i. szam. Targyalds alatt van QOzv. Bodoky Gyu-
lané borvelyi lakos és Dr. Bodoky Zoltdn nagykarolyi
lakosnak a borvelyi presbitérium 1931. mdrc. hd 24-én
4.—1931. sz. a. hozott hatarozata elleni felebbezése,
melyet a presbitérium 1931, jul. h6 19-én 4—1931. sz.
hatarozata alapjan elutasitott és az egyhdzmegyéhez fel-
terjeszteni rendelt.

Egyhazmegyei kozgyiilés a feleb-
bezésnek részben helyt ad s a pres-
bitérium hatarozatanak azt a részét,
mely n. Bodoky Gyula sirhelyéért 3
q buzat dllapit meg, feloldja, wmivel
presbitériumnak nem volt joga az el-
temetett Bodoky Gyula sirhelyének
arat utélagosan megallapitani.

A masik két sirhely drdnak meg-
allapitdsa ellen beadott felebbezést
elutasitja, mert a presbitérium dltala-
ban allapitotta meg a sirhely arakat,
amihez joga is volt s az mindenkire
kotelezd.

42. szam. Targyaltatott Toth Elek felfiiggesztett
nagykdrolyi presbiter felebbezése a nagykdrolyi presbi-
térium 1931. aprilis 13-dn tartott 17. sz. hatdrozata cl-
len, mely s:erint presbitérium 7 szavazattal 5 ellenében
elengedi Gonczy Sdndor lelkésznek az egyhdz dltal kol-
csonadott 13000 leit.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a feleb-
bezést elutasitja és pedig azon az
alapon, hogy a hivatolt presbiteri ha-
tarozat az E. T. rendelkezéseinek
megfelelGleg hozatott.

43. szam. Targyaltatott Csata Gerzon felebbezése
a nagykarolyi ref. egyhdz presbitériumanak 1931. julius
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17-én tartott gyiilése alkalmaval hozott azon hatarozata
ellen, mely szerint Nagy Elek és Toth Elek asztalos
felfiiggesztett presbiterek helyébe potpresbiterek behiva-
sdt rendelte el.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
nagykarolyi ref. egyhdzkozség presbi-
teriumdnak 1931. julius 17-iki gyiilésé-
nek jegyzOkonyvi kivonaldbol megalla-
pitja,hogy felebbez{ altal panaszoltpres-
biteri gyiilés egyhazi torvényeink ren-
delkezésének betartisdval szabalysze-
rilen hivatott egybe és a panasz tar-
gydvd tett presbiteri hatdrozat a fel-
sObb egyhdz hatosagi rendelkezés tor-
vényen alapuldé végrehajtdsat fogana-
tositotta és hogy ezen presbiteri ha-
tdrozat megsemmisitésére semmi né-
ven nevezendé ok fenn nem forog,
ezért a felebbezést mint alaptalant el-
utasitja.

44. szam. Targyaltatott Illyés Lajos és tarsai pres-
biterek felebbezése a nagykarolyi ref. egyhdz presbite-
riumanak 1931. julius 17-én tartott gyiilése alkalmaval
hozott hatarozata ellen.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink meg-
allapitja, hogy a felebbezésben pana-
szolt presbiteri gyiilés a torvényes for-
mak betartdisa mellett hivatott egybe :
(I. t. c. 40. §.) a bresbiteri gyiilés le-
folydsa és ezen a gyiilésen hozoit ha-
tarozatok, kozottilk az is, mely a sza-
madasoknak 1931. julius havaig leendo
megvizsgalasdra egy 6 tagbol allo
szamoltatd bizottsdgot kiildott ki, tor-
vényes rendelkezéesbe nem iitkozik,
maguk a felebbezék is azt Allitjak,
hogy ,szamok és tények“ igazolnak
minden, melyeknek megallapitisa az
ujonnan bevdlasztott presbiterek altal
éppen ugy megtorténik, mint a leg-
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utobbi valasztast megel6z6 id6bol ré-
gebbi presbiterek részér6l, egyébként
e szamoltatd bizottsag kikiildése is a
torvények teljes betartasaval tortént s
igy az 1931. julius 17-¢én tartott pres-
biteri gyiilés alkalmédval hozott hata-
rozatok megsemmisitésére torvényes
alapot az egyhazmegyeikozgyiilés nem
talal, ezért a felebbezést elutasitja.

45. szam. Anagykarolyi egyhdzkozség 1931. augusz-
tus 2-an tartott presbiteri gyiilésén hozott hatarozatai el-
len Torok Istvdn felebbezéssel élt és kérte, hogy Toth
Elek felebbez§ dltal aldirt jelentés vizsgaltassék feliil,
mert szerintilk az egyhdzkozség vagyoni kezelését illetGen
sulyos mulasztisok és kdros ténykedések hajtattak végre.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
nagykdrolyi ref. egyhdzkozség 1931,
auguszlus 2-an t{artott presbiteri gyii-
lésének jegyzOkonyvébdol megallapitja,
hogy a felebbezG dltal panaszolt hi-
bak fenn nem allanak, ezeket a szam-
adatokat tételrol-tételre egy a presbi-
terium dltal kikiildott szamvizsgalo bi-
zottsdg vizsgalta feliil, melynek ered-
ménye volt, . hogy a felebbezé altal
kifogasolt szamadast az egyhdz (6rve-
nyeinek megfelelden Osszehivott pres-
biteri gyiilés teljesen rendben és ki-
fogdstalannak taldlta, ezért a felebbe-
zést elutasitja.

46. szam. Targyaltatott Gonczy Sdndor nagykarolyi
lelkész felebbezése a nagykarolyi reformatus egyhazkoz-
ség presbiteriumdnak 1931. évi szeptember hé 23. nap-
jan fartott gyiilésének 75. sz. alatt hozott azon hataro-
zata ellen, melyben Mészaros Ferenc presbiter azon in-
ditvanyat, hogy lelkésznek 30000Lei rendkiviili segély
szavaztassék meg a f. évre, presbiterium egy szavazattal
elvetette. A targyalas megkezdése eldit lelkész eltavozott
s a hatarozat lelkész tdvollétében hozatott. Mint térvény-
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telen hatarozat ellen lelkész nyomban, amint a presbi-
teri gyiilésen ismét megjelent, felebbezést jelentett be.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink meg-
allapitja, hogy a nagykarolyi egyhaz-
kozség presbiteriumanak 1931. évi
szeptember ho 23-an tartott gyiilésé-
nek 75. sz. alatt hozott hatdrozata
nélkiliizi az E. T. I. t-c. 38. §-dban
eldirt rendelkezést, mely szerint ren-
des, vagy helyettes lelkész nélkiil
presbiteri gyiilés nem tarthaté. Gonczy
Sédndor lelkész az altala sérelmezett
hatarozat hozatalnal a jegyzGkonyv ta-
nusaga szerint nem volt jelen s az
E. T. I. t.-c. §. utols6 bekezdésében
eloirt esperesi rendelkezés nem tor-
tént meg, igy a presbitérium lelkész-
elnok tavollétében a torvényes formak
betartdsa nélkiil hozta meg 75. szamu
hatdrozatat, miért is jelen hatdrozatot
megsemmisiti és ez iigyben a nagy-
karolyi presbitériumot ujabb hatdrozat
hozatalra utasitja.

47. szam. Targyaltatott Szaleczky Miklds érendrédi
tanito felebbezése az érendrédi presbiterium 1931. dpri-
lis 3-dn tartott gyiilésének 4. szamu hatdrozata ellen,
melyben a tanitéi dijlevélben foglalt terményjarandosa-
ganak tulmagas értékelése ellen kifogast emel.

E tirgyban e. m. kozigazgatdsi birésagunk 1931,
aprilis 15-én 7. sz. a. az érendrédi egyhdzzal szemben
marasztalo itéletet hozott. Azonban az e. ker. kozig. bi-
rosag 1931. méjus 27-én feloldja s az iigyet az e. m.
kozgyiilés elé utalja.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Sza-
leczky Miklos érendrédi tanitd feleb-
bezésének részben helyt ad, s a pres-
bitérium hatdrozatat feloldja, s a fold-
haszonbér és a rozs dardnak mélti-
nyos megallapitasa végett presbitériu-
mot uj hatarozathozatalra utasitja.
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48. szam. Ottmayer Gyula kismajtényi tanité az
ottani presbitérium el6tt bemutatja 5 évi fizetési dtlaga
kimutatdsat s igazolja ezekben, hogy fizetése 25.190 Lei
s kéri, hogy ez a fizetése egészittessék ki az egyhdzke-
rillet idevonatkozé rcndelkezése alapjan 35.190 leire.

Presbitérium 1931. szeptember 17-én 3. sz. hatd-
rozataval nem teljesiti Ottmayer Gyula tanito kérését,
amire nevezett tanité a presbitérium emlitett hatdrozatat
megfelebbezi.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Oftt-
mayer Gyula kismajtényi tanité kérel-
mét atteszi az e. m. kozigazgatdsi bi-
rosaghoz, mivel dijlevél kiszolgaltata-
sdrol van sz6 s ez az iigy természe-
ténél fogva az E. T. I. t.-c. 33. §.5.
pontja értelmében a kozigazgatasi bi-
rosdg hatdskorébe tartozik.

49. szam. Tédrgyaltatott a nagykarolyi e. m. tanito
egyesiilet kérelme, mely szerint 500 leis nyugdijintézeti
fentartoi jarulékot kér megallapittatni minden tanitéi al-
lds utan, mar a folyé évre az egyhdzkozségek terhére s
kéri jovahagyni azt a hatdrozatat, hogy az érmelléki
egyhdzmegye tanitd egyesiiletének gydmintézetéhez csat-
lakozhasson.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink el-
kotelezi az egyhdzkdzségeket, hogy
minden betoltott tanitéi  allas utan,
mar a folyé évre 500 leit illesszenek
be potlolag koltségvetéseikbe, azon-
ban a tanitd egyesiiletnek az érmel-
I€ki tanité egyesiilet nyugdijintézethez
vald csatlakozdshoz nem jarul hozza.

90. szam. Csomakozi lelkészi lakds renovaldsa tdr-
gydban egyhazmegyei kozgyiilésiink 29/1931. sz. hata-
rozataval utasitotta a csomakozi egyhazat, hogy szabdly-
szerii presbiteri hatdrozatot csatoljon be a felveendd kol-
cson torlesztésére vonatkozéan.

Mivel csomakozi presbitérium an-
nak az utasitisnak eleget nem tett,
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iratokat csomakoznek potlds vegett
visszaadja.

51. szam. Kaplony templomanak kibOvitésére €s
tornyanak felemeléséie a beterjesztett vazrajzok és kolt-
ségvetés alapjdn engedélyt kér s ezzei kapcsolatosan be-
terjeszti az egyhdzkeriilet segélyoszt( bizottsigdhoz 60
ezer lei épitési segély irdnti kérelmét.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink be-
terjesztett vazrajz ¢€s koltségvetés alap-
jan a kaplonyi templom kibovitésére
és tornyanak emelésere az engedélyt
megadja s kérelmet partoldlag ter-
jeszti fel a fot. és mélt. egyhdazkerii-

leti kozgyiilés ele.

52. szam. Domahida banki adossagainak kifizeté-
sére 90.000 leit ohajtott felvenni. E. m. kozgyiilésiink
engedélyezte. Egyhazkeriileti kozgyiilés annak megalla-
pitasat koveteli, hogy a felveendd kolcson visszafizete-
sére fedezetet tud-¢é nyujtani. Presbitérium 1931. augusztus
12-6n 33/1931. sz. szabdlyszerii hatdrozataban kimondja,
hogy a 90.000 lei helyett ujabb felmondas folytdn 120.000
leit vesz fel, fedezetiill a 74 tkvi betét 1139, 1140 hrsz.
a. felvett 14 kat. hold 1541 négyszogol teriilet eladdsat
veszi tervbe. 1931. szept. 27-én 37/1931. jkv. sz. sza-
balyszerii presbiteri hatarozat még ujabb felmondas foly-
tan  150.000 lei felvélelét mondja ki az 0Osszes tartoza-
sainak kifizetésére. Régebbi terveik kilatastalnnokka val-
van, a kolcsont az egyhdzkeriiletiink valamilyen alapja-
b6l 6haijtja felvenni kelld bekebelezési jelzalog biztosi-
ték mellett, fentirott teriilet eladdsabdl remélve a vissza-
fizetést. :

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink  a
150 ezer lei kolcson felvételét enge-
délyezi és a kérvényt partololag ter-
jeszti fel keriileti kozgyiiléshez.

53 szam. Az irinyi egyhaz az egyhazkeriileti Nyug-
dijintézeti Végrehaijto Bizottsaghoz fordul 106000 lei kol-
cson nyujtas végett. A kdleson megaddsahoz kéri egy-
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hazmegyei kozgyiilés hozzdjaruldsit és a kérés partfo-
gassal valé felterjesztését.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az
irinyi egyhdz szabdlyosan felszerelt
kérvényét a mellékelt jegyz6konyvi ki-
vonattal egyiitt pdrtololag terjeszti fel
egyhdzkeriileti kozgyiiléshez, a maga
részeérdl is kérve, hogy a Nyugdijin-
t€zeti Végrehajtd Bizottsdg tekintve az
irinyi egyhdz sulyos helyzetét, a kol-
csont a szokdsos kikotésekkel adja meg.

o4. szam. Bartus Jen§ kismajtényi lelkész kéri az
ottani presbitériumot, hogy dijlevele II, 1ll. pontjaiban
lévé garaspénz és fapénz jarandGsdgat a mai viszonyok-
nak megfelelGen értékelje at és fizesse az egyhdz. Pres-
bitérium 1931. szeptember 17-én 6. sz. hatdrozataban
eliudritja magatol a kérdés megolddsat s felhatalmazza
lelkészt, hogy kérje ezt az egyhazmegyei kozgyiiléstdl,
hogy ez értékelje a mai viszonyoknak megfelelGen a hi-
vatolt garaspénz és fapénznek végosszegben dijlevélben
meg se is hatdrozott pengékrajcarjait.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, mi-
vel a kismajtényi lelkészidijlevél tobb
pontja a valtozott viszonyokkal nagy
eértékbeli eltolodast mutat s nem le-
het megkdzelitbleg sem megallapitani
a lelkészi javadalmat, a lelkészi dij-
levél terménybeli jaranddésaganak ér-
tekelése végett egy lelkészi és vildgi
tandcsbirébol allo bizottsagott kiild ki,
hogy az E. T. I. t-c. 115. §-4nak
figyelemben tartdsival a kismaijtényi
lelkészi dijlevél kérdéses pontjait a
presbitériummal egyiitt dllapitsa meg,
illetve értékelje. A bizottsdg kikiildé-
sével esperes urat megbizza.

33. szam. Kirdlydaréci egyhdz presbitériuma 1931.
junius 28-4n tartott gyiilésének 2. sz. hatdrozatdban sz6-
tobbséggel megtagadja az egyhazi adé kifizetését s tobb
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alkalommal olyan hatdrozatokat hoz, melyek egyhazi tor-
vényeinkkel szembe helyezkednek s az egyhazkozség
fejlodését veszélyeztetik, s kdrosak.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, mint-
hogy az E. T. Il t-c. 3. §-a sze-
rint az egyhazi add kivetés a presbi-
tériumnak nemcsak joga, de kotfeles-
sége is, a fenti presbiteri hatarozatot
mint torvénytelent megsemmisiti. S
mivel a kirdlydaroci presbitérium a
torvénynek ellenszegiilt s ugy gazda-
sdgi, mint valldserkolcsi téren az egy-
hdzkozség jolétét fejlodését veszélyez-
teti, kozgyiilésiink a kiralydaroci pres-
bitériumot az I. t.-c. 47. §-a alapjdn
feloszlatja és az egyhdzkozség id6kozi
vezetésével a géresi presbitériunot
bizza meg.

56. szam. A nagykarolyi egyhaz beterjeszti megero-
sités vépett a nagykarolyi presbitérium 1929. januar 6-dn
hozott 5/1929. sz. hatarozatat, mely a presbiterek kote-
lességének teljesitésére vonatkozik.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a be-
nyujtott presbiteri hatarozatot drom-
mel veszi tudomdsul és meger0siti.

57. szam. Olvastatott a szaniszloi egyhdz kérelme,
melyben iskoldjanak 4 méterrel valG kibovitésere enge-
délyt kér, mivel az iskola mai térfogata a megszaporo-
dott tankotelesek befogaddsara nem elég, illetve a tor-
vényesen eldirt kovetelményeknek nem felel meg s az
allami tanfeliigyelé 24 tankoteles reformdtus gycrmeknek
az allami iskolaba vald &taddsat koveteli. A koltscgek
fedezésére 12.000 leinek a malom alapbol valo felvéte-
lére engedélyt ker.

Egyhdzmegyei  kozgyiilésiink  a
szaniszloi egyhdz kérelmét méltanyolva,
a beterjesztett és elfogadott vazrajz
alapjan megengedi, hogy iskolajat 4
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méterrel kibdvitse, illetve meghosz-
szabbitsa. Az datalakitdsi munkalatok
koltséueinek fedezésére az iskolai célt
szolgalo malom alapbdl 12.000 lei
kolesin  felvételét engedélyezi, ugy
azonban, hogy azt egyhdz ot év alaft
visszaiizetni tartozik.

98. szam. Egyhazmegyei gondnok jelenti, hogy az
egyhazmegye tisztviselGinek megbizatdsa lejart, amennyi-
ben egyhdazmegyei szabdlyrendeletiink értelmében a tiz
¢ves tisztujitds van gyakorlatban. Az egyhazmegye tiszt-
visel6i megbizatdsaikat visszaadjdk az egyhdzkozségek
presbitériumainak.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az
egyhdzmeeoyei gondnok bejelentését
tudomasul veszi s folyé évi oktdber
31-1 hatariddvel az egyhdzmegyei tiszt-
ségekre a4 szavazdst elrendeli s meg-
bizza csperes urat, hogy a szavazdsok
beaddsa tdrgyaban intézkedjék.

59. szam. Tdrgysorozat kimerittetvén, elnokség meg-

koszonve a tagok crdeklidését, Bartus Jend kismajtényi
lelkész hdlaado imdjdval a kozgyiilés berekesztetett.

K. m..L
Hitelesittetett Nagykdrolyban, 1931. oktéber hd 19.
napjan. :

Gincsy Sdndor Havas Gyula
egyhazmegyei lelkészi f6jegyzo. esperes.

Veres Kdlman
egyhdzmegyei lelkészi aljegyzo.

Hitelesitdk:

Kacso Kdroly Ss. Gdspdar Pdl
Viirdss Zoltdn.



Birosdgi digyek.

1. A nagykdrolyi reformétus egyhdzmegye birdsa-
ganak 1931. szeptember ho 29-én tartott teljes iilésében
elndkség bejelenti, hogy az id0szaki tandcs, mint kdz-
igazgatdsi birdsag M. Szab6 Miklés kirdlydardczi lelkész
panaszosnak a kirdlydardczi egyhaz elleni panasziott

igyében 1931. aug. h6 12-ik napjan megtartott targya-
ldson meghozta a kovetkezd.

Itéletet :

Egyhazmegyei birdsag iddszaki
tandcsa M. Szabo Miklds kiralydardcezi
lelkész kérelmének teljes egészében
helyt ad és az E. T. I. t-c. 115. §-a
alapjdan kotelezi a kirdlydardczi egy-
hazkozséget, hogy a lelkészi dijlevél-
ben foglalt javadalmat f. évi szept. ho
15 napjaig lelkésznek hidnytalanul
szolgdltassa Ki.

Indokok :

A lelkészi dijlevél csonkitatlan ki-
szolgaltatdsat az E. T, L t.-c. 115 §-a
szabdlyozza s a lelkész részére meg-
allapitott fizetést megcsonkitani, aldbb-
szallitani nem lehet.

2. Borbély Sandor érdengelegi lelkész panasza az
érdengelegi egyhaz ellen a lelkészi dijlevél kiszolgalta-
tdsa koriil felmeriilt vitds tigyben.

[télet :

Egyhazmegyei birésdg, mint ren-
des kozigazgatdsi birésdg panaszos ké-
relmének teljes egészében helyt ad s
kotelezi az érdengelegi reforméatus egy-
hazkodzséget, hogy panaszos lelkésznek
1929, 1930, 1931. évre jar6 lelkészi
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fizetésében 0osszesen 25277—75 leit
szolgaltasson Ki.

Indokok :

Magadllapitotta birdsdg, hogy az
érdengelegi egyhdz harom évrdl az
itélet rendelkezé részében feltiintetett
osszeggel lelkésznek tartozik. S mint-
hogy a lelkészi dijlevélben foglalt fi-
zetést az egyhdz koteles Dbiztositani,
ezért az egyhdzat a rendelkez6 rész-
ben megdllapitott 6sszeg megfizetésére
kotelezni kellett.

3. Ottmayer Gyula kismajtényi kantor-tanité pana-
sza a kismajtényi reformdtus egyhdz ellen tanitéi fizeté-
sének értékelése targyaban.

[télet :

Egyhdzmegyei birésag, mint ren-
des kozig. birosdg kotelezi a kismaj-
tényi reformatus egyhdzat, hogy a ta-
nitdi fizetést az egyhdazkeriilet A4ltal
megallapitott minimumig 35190 leig,
9885 leivel egészitse ki 1931 janudr
1-t6l kezdddo hatallyal.

Indokok :

Mivel kantor-tanité dijlevelének
5 évi atlagértékelése nem éri el ake-
rillet altal el6irt minimumot a kolon-
bozetnek 9885 leinek megfizetésére
kellene kotelezni a kismajtényi egyhazat.




A NAGYKAROLYI REFORMATUS EGYHAZMEGYE

1931. évi november ho 26-ik napjan
Nagykdrolyban tartott

Osz1 RENDKIVULI KOZGYULESENEK
ES BIROSAGI ULESENEK

JEGYZOKONYVE.

KIADTA :

M. SZABO MIKLOS
EGYHAZMEGYEI LELKESZI FOJEGYZO.
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Jegyzok :

JegyzOkonyv.

Felvétetett Nagykdrolyban, 1931. november hé 26 napjin a
nagykarolyi ref. egyhazmegye &szi rendkiviili k8zgyiilésén,

Jelen voltak :

Einokség : Havas Gyula th. esperes, késébb Gonczy Sdn-
dor ujonnan valasztott esperes és Dr. Nagy
Séndor egyhdzmegyei gondnok.

M. Szabo Miklos lelkészi, dr. Téth Janos vildgi

[OjegyzOk, Veress Kdlman lelkészi, Bay Miklos

vildgi aljegyzdk.

Tanacsbirak :

Lelkésziek :
M. Szabo Miklds
Borbély Sandor
Kovacs Lajos
Lovdsz Béla

Vildgiak :
Kacso Karoly
Dr. Falussy Arpad
Domahidy Istvdn
Pasztohy Dénes

Egyhdzmegyei iigyész : Dr. Kolcsey Ferenc.
Az egyhazak részérdl :

Lelkészek : Vildgiak ;
Bere : Térczy Géza Bartha Lajos
Borvely : Havas Gyula Cséki Ferenc
Csomakoz : Horvdth Pal Bay Miklos
Dobra : Szabd Istvdn — —
Domahida : Szabd Lajos Kovacs Jozsef
Erdengeleg : Borbély Sandor  Varga Elek
Erendréd : Gargya Géza — -
Erkortvélyes : Kovécs Lajos — =
Gencs : Voross Zoltdn [ij. Joo Lajos
Géres : Kiss Ferenc —_ —
Iriny : Veress Kalmdn Veress Ferenc
Kaplony : Lovasz Béla —_— -
Kirdlydardc : M. Szab6 Miklés Balog Sandor
Kismajtény : Bartus Jené Botos Beniamin

Krasznaszentmikls :

Veress Laszlo Szantd Istvan
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Dr. Dohy Albert
Solymossy Istvdn
Szaniszlo : — — Osvat Lajos

Armos Zsigmond domahidai, Boross Ferenc barvelyi,
Kadar Miklos nagykarolyi segédlelkészek.

60. szam. A XC. zsoltar elénekiése utin M. Szabo
Miklos egyhdzmegyei lelkészi fdjegyzi :

Nagykaroly : Gonczy Séandor

buzgd imddsdgban emeli a lelkeket az
egek Urdhoz s a gylilésre és az ezen
hozott hatdrozatokra Isten dldasat kéri.

61. szam. Dr. Nagy Sdndor egyhdzmegyei gondnok
egyhdzmegyénk 1931. évi november hé 26. napjan Nagy-
karolyba Osszehivott kozgyiilést a kovetkezO beszéddel
nyitja meg : :

Nagyltiszteletii Egyhdazmegyei Kozgyiilés !

Oszi kozgyiilésiink hatdrozatdbol folyolag, megejt-
vén az egyhdzmegyei tisztségekre a szavazas, az uj 1isz-
tikar beiktatds, s az ezzel Osszeftiggh kozgyiilési teen-
dék ellatdsa végett, elnokségiink kotelességszeriileg hivta
ossze a mai rendkiviili kozgyiilést.

Es bar most minden pillanatat e gyiilésnek az ide-
vonatkozokra kellene forditanunk csupdn, nem tudok
mégis szd nélkiil elmenni az utobbi gyiilésiink ota fel-
meriilt két jelenség mellett, melyek messzire kihatoan
éreztetik hatasukat egyhdzunk életében, ha megvalosulnak.

Egyik, az a mind siiriibben felmeriild hir, mely ka-
tasztrofalis anyagi helyzet elé dllitja a kisebbségi egyha-
zak papjait.

Ismeretes, hogy a jogfoszté kongrua intézkedéseket
némileg enyhitette az eldz6 kormdny utolsé parlamenti
iilésén. Ezt a mddositdst azonban az uj kormany most
megjelent 132.897—1931. szamu rendelete hatdlyon ki-
vill helyezte, — aként rendelkezvén — egyel6re a folyo
1931. évre, — hogy a mult évi allamsegélynek 42°/o-a
elvonatik kiilonbozd cimeken a lelkészektl. Amennyiben
pedig az év elsé honapjaira ez a levonds egészben meg
nem eszkozoltetett, most utélag vonjak le azt a meég le
nem vont kiilonbozetet. Ugy, hogy végeredmenyben alig
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23"/0-at kapjdk a jogosultak ez év masik felére mult évi
kongrudjuknak. A mi keriiletiinkben természetesen ez a
90 még kevesebb.

A veszély imminens voltdra tekintettel helyesnek vél-
nem, hogy kozgyiitésiink adjon kifejezést megd6bbené-
sének e rendelkezés felett, és forduljunk keriiletiink el-
noksége utjan haladéktalanul felirattal a kormanvhoz és
parlamenthez, kérve, ezen existentidnkat méarol-holnapra
megdléssel fenyegetd rendelkezés visszavondsat.

A masik, a mezigazdasdgi addssdgok konverzidja
tekintetében parlament elé terjesztett torvényjavaslat.

Lehet, hogy nem abban a formdban megy it a tor-
vényjavaslat a torvényhozds retortdin, mint elGterjesztve
van. De még, ha mddosul is, elvitizhatlan elényoket
rejt az eladosodas legalso lejtéjére jutott gazdakozonségnek.

Ebben a vonatkozasban életbe vdgdan érinti hivein-
ket, hiszen minden piruldas nélkiil bevallhatjuk, hogy tul-
nyomoan fOldjitk hozadékdbol kellene megtaldini életle-
hetOségeiket, mar pedig ma, sajnos, az altaldnos gazda-
sagi konjunktura nemcsak lehetetlenné teszi ezt, hanem
az adossdgok tengerébe sodorta.

Ha meglesz a torvényes lehet6sége annak, hogy a
gazddlkodok osztalya olesd tipusu amortizatios kolcson-
hoz jutva, szinte kényszer konverzié utjdn szabadulhat
terhei fojtogatd karjaibdl : helyes, észszerii beosztdssal,
ugy rendezheti be gazddlkoddsat, hogy torleszthetve tar-
tozdsdt, megmenti Gseit6l orokolt foldeit, atorokitheti
azt gyermekeire s amellett megtaldlja biztos menden-
napi kenyerét és teljesitheti egyhazédval szemben fenndlld

kotelezettségeit.

Epen ezért e helyrél is felhivom a lelkészi és ta-
nitoi kar figyelmét arra, hogy presbiteri gyiiléseken s
egyéb Osszejoveteleken ismertessék a kérdést hiveinkkel.
Amint torvény lett a javaslatbol, igyekezzenek azt azon-
nal kozhirré tenni és segitségére allani a népnek a kon-
verzio igénybe vételénél. Nehogy olyanok vegyék keziokbe
e téren is a kezdeményezést, akik csak vamszeddi akar-
nak lenni a nyomorusdgnak ¢s sulyosan megfizetett koz-
benjdrasi dijakkal vegyék ki a nép kezébdl azt az elonyt,
mit a javaslat igér.
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A presbitériumok szervezzék meg socialis bizottsa-
gaikat. E bizottsdgok, st az egész presbitérium, lelkész
és tanitok irdnyitdsa mellett irjak Ossze a hivek sziik-
ségletét és terjesszék illetékes helyre, testvéri szeretettel
és segiteni akard készséggel.

De ez a konverzio csak ugy lesz valoban dldast
hozboan hatédlyos és Istennek tetszG, ha karoltve jar az-
zal a masik, a lelki konverzid is.

Apoi]uk épitsitk ezt a mez6t a belmissio rendel-
kezésre allo eszkozeivel. Kiilonben mit ér, ha a gazda-
sagi krizisb6l megmentettek elsiilyednek a lelki krizis
ingovanyaiba !

Ime, szomoru jelensége ennek az a megdobbentd
hir, hogy a dobrai egyhdzban a szektaskodas mar is fel-
iitotte fejét Ennek csak ugy vethetiink gdtat, ha a lel-
keészi kar beosztva egymds kozitt az egyhdzkozségeket,
idénkeént latogatdst tesznek s valldsos dsszejovetelek ke-
retében, a biblia tanulmanyozidsra hajlamos szektasko-
dok elott, Szent konyviinket a Heidelbergi katé szelle-
meében mutatjdk be és e szerint értelmezik elottiik az
egyes bibliai helyeket. Minden szektaskodds ugyanis a
magukra hagyott biblia-olvasas fantazmagoridibol ered.
Vigyék el a lelkészek az dldott orvos Jézust, hitvallas
tételeink értelmében a szomju lelkekhez. !

Nagytiszteletii Kozgyiilés !

A mai napon uj tiszti kart iktat be hivataldba egy-
hazmegyénk. Legyen jelszava annak : Istennek dicsOség,
magadnak munka !

Irjuk ezt arra a zdszlora, mely a kovetkezd 10 év-
ben van hivatva lobogni Sionunk ormadn: reformatus
Egyhdzunkat a pokol kapui sem fogjak megdonteni !

Lelkembdl koszontve az alkotd tagokat, mai gytilé-
siinket ezektdl dthatva nyitom meg !

A megnyité beszéd elhangzdsa utdn egyhdzmegyei
gondnok az egyhdzmegyei tisztujitds alkalméabdl fajo
szivvel mutat red a reformdtus lelkészi kar szomoru
anyagi helyzetére, mely az allamsegély tOrvénytervezeti-
leg célbavett leszallitasdval a lelkészekre és csalddjukra
var ; kéri egyhdzmegyei kozgyiilést, hogy forduljon a
Fétiszteletii Piispok Urhoz, illetve a Fétiszteletii és Mél-
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tésdgos Egyhazkeriileti Kozgyiiléshez, mint leghivatottabb
szervhez, hogy a Miniszteriumban mindent koévessenek
el — a lehetdség szerint — lelkészeink érdekében, az
allamsegély tervbevett leszallitdsa keresztiilvitelének meg-
akaddlyozdsa céljabol.

Egyszersmind azt is javasolja, hogy egyhdzmegyénk
lelkészei tanitdi és presbiterei résen legyenek, hogy
amint a mezGgazdasdgi addssagok konverzidja torvény
lesz, hiveink anyagi érdekei megovassanak.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink Dr.
Nagy Sandor egyhdzmegyei gondnok
inditvanydt magdéva teszi s megértd
keszséggel mondja ki hatdrozatilag,
hogy jegyzGkonyvi kivonatban tesz
felterjesztést a Fotiszteletii és Mélts-
sagos Piispok Urhoz, illetve a Fotisz-
teletii és Méltosdgos Egyhazkeriileti
Kozgyiiléshez, hogy mutassanak red
lelkészeink kétségbeejtd anyagi hely-
zetére, mely lelkészeink teljes anyagi
romldsat idézi eld, ha az dllamsegély
leszdllitdsa ugy valik torvénnyé, amint
ez az illetékes Minisztériumban ter-
veztetett.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink el-
varja lelkész, tanité és presbiter
atyankfiaitol, hogy a konverziés tor-
veény megszavazdasa utin mindent el-
kovetnek hiveink anyagi érdekeinek
megovasa végett,

62. szam. Egyhdzkozségek vildgi képviseldi meg-
bizo leveleiket lelkészi aljegyzénél leadvdn, egyhazme-
gyei kozgyiilésiink 34 szavazati joggal birg taggal meg-
alakul.

Megdllapitia kozgyiilés, hogy vi-
ldgi képvisel6t nem kiildiek : Dobra,
Erendréd, Erkortvélyes, Géres, Kap-
lony egyhazkozségek s utasitja lel-
lelkészi f6jegyz0t, hogy a vilagi kép-
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visel6t nem kiildott egyhdzakkal szem-
ben az egyhazmegyei szabdlyrendelet
értelmében jarjon el.

63. szam. Egyhdzmegyei gondnok jelenti kozgyii-
Iésnek, hogy a szept. 6 29-¢én tartott rendkiviili gyiilésiink
58/1931. szamu hatarozatdval elrendelt dltalanos tiszt-
iijitas eredményekényt, a beadoit szavazatok a kikiildott
bizottsag altal f. év okt. hd 31-én felbontattak s a ké-
sdbb targyalandd bizottsdgi jelentés szerinf, annak ered-
ményeként az egyhdzmegye Esperesévé nagy absolut sza-
vazattobbséggeel Gonczy Sandor nagykdrolyi lelkész egy-
hazmegyei f6jegyzd valasztatott meg.

Javasolja egyhdzmegyei gondnok, hogy valasztdst
kozgyiilés eresitse meg ¢s hivja fel Gonczy Sandor nagy-
tiszteletii Urat az esperesi aliasnak eskii tétellel leendd
elfoglaldsara. :

Egyhazmegyei gondnok javaslatat kozgyiilés egyhan-
gulag elfogadja, azt hatdrozati erére emeli és felkéri
Kacso Karoly, Gargya Géza és Szabé Istvan Kkozgyiilési
tagokat, hogy nagytiszteletii Gonczy Sdndor esperes urat
szeveskedjenek meghivni az eskii letételére.

Gonczy Sandor ujonnan vdlasztotl esperes a koz-
gyiilés lelkes éljenzése kozt megjelenvén Nagy Sandor
egyhdzmegyei gondnok a kovetkez6 beszéddel odvozli:

Nagyliszieletii Esperes Ur!

Az 616 fat gyokerei tartjak fenn s gyokerei taplaljak.

A hitfelekezetek él6 fik, melyeknek fentarté és tap-
lal6 gyokerei a hit és abbdl fakado szeretet.

Egyhdzmegyénk orokké ¢él6 organizmusa, csudas
érzékenységii alkotmdnyunk szerint, maga ujitja meg
magat, a midon tiszti karat idoszakonként ujja alakitva,
biztositja ez altal az élet folytonossdgdt, a szervezet ver-
keringésének fel frissitésével.

Uj, élettdl duzzado vértestecske teszi iidévé most
organizmusunk keringését, a nagytiszteletit Esperes ur
élre dllitasa altal.

Adja a {6 Isten, hogy hozzd fiizott reményeink val-
jan..k valora.

Képességeinek kibontakozdsat alkalmunk volt tapasz-
talni az eltelt id6kben. Tuddsa, akarat ereje, szent lelke-
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sedése egyhdzunk és intézményeinek szolgalataba allitdsa
teren, mindannyiunk elismerését béségesen érdemelte ki.

Ezert, ezekért érte a kitiintet6 bizalom megnyilva-
nuldsa az esperesi székbe emelése dltal.

rizze meg akarat erejét.

Nagy képességeit allitsa hivatala betoltésének szol-
galatdba.

Taplalkozzék abbol a szent hitbél és izz6 szeretet-
bil, mely egyhdzunk ¢i6 fajanak fenntarté és taplald
gyokere volt a multban és lehet egyediil a jovenddben is.

Lobogjon lelkében mindenkor magasan az a szent
buzgalom és szent lelkesedés, mellyel most kezébe veszi
az egyhazmegye kormdanyat.

De ne vegye rossz néven, ha én mint korosabb
elndk tarsa, az élet viharainak tapasztalataibdl lesziirve,
figyelmébe idézek néhany gondolatot.

A Krisztus egyhdza, mely e foldon harcot viv, meg-
szentségtelenittettik, darabokra torik és elpusztul, ha nin-
csenek megfeleld vezetok és szolgdk.

Viszont a hatalom birtoka rézsa szinii fatyolt von
a hatalmasok szeme elé, hogy ne lassdk vildgosan azt,
ami koriilottitk torténik. Ezért szoktak elkésni egy lépés-
sel, egy ordval, vagy egy gondolattal.

De szent igaz az is, hogy a magaban vald hit, az
egyeniség kialakulasanak, minden jelentds szellemi alko-
tasnak s az erkdolcsi Onérzetnek is feltétele.

Végiil mit moud Kosuth :

Az a magyar szalmatiiz, beh dtkos szerepet jatszolt a
nemzet torténelmében ! Vajjon megbiinhidte-e azért mar
a multat s jévenddt? ! Lesz-e még ideje atvenni vérébe
a nemzetek sorsat intézé orok torvények azon intelmét,
hogy a fellobband lelkesedés hatalmasan csillogd vond-
sokat véshet a torténelem granitiapjara, de maradandd
sikerre csak az ernyedni nem tudo kitartds vezethet.

Tudom, kedves Einoktdrsam, lelked most telve ide-
alis elgondolasokkal, izz6 lelkesedéssel, nemes ambitio-
val, meiyekkel az esperesi alidst betdlteni akarod.

Ne legyen az egyik sem mulo szalma ldng, zsar-
noki akarat, tulzott onbizalom s ne feledd soha sem a
Kosuth intelmébGl felénk szol6 orok tanulsagot.
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Ellenben az él6 fat fentarté és taplalo gyokerek: a
hit és ebbdl fakadd szeretet legyenek egyediili sarkan-
tyui hivatasod betdltésének, de ezek legyenek egyben a
kitartdssal pdrosult mérséklo fékek is, melyek visszatar-
tanak a helyes uton mindenkor.

Szeretettel koszontom Nagytiszteletiiségedet, mint
egyhdzmegyénk torvényesen megvdlasztott Esperesét €s
hivom fel, kozgyiilésiinknek a valasztdst megerosit0 hata-
rozatabol folyolag a hivatali eskii letételére.

A beszéd elhangzdsa utdn Gonczy Sandor esperes
az eskiit leteszi, miutdn M. Szab6é Miklos lelkészi f0-
jegyz0 a lelkész egyesiilet és az egyhdzmegye nevében
magasan szdarnyal0 beszédd:|l iidvizli az uj vezérl s kor-
manyzasdra rdabizza az egyhdzmegyét vezessen ugy mond
benniinket, mi kovetjitkk a vezért s legyen Isten altal fel-
kent esperese egyhdzmegyénknek.

Ezutdn Gonczy Sandor esperes a kozgyiilés lelkes
¢éljenzése kozben elfoglalja az elnoki széket s dltaldnos
érdeklodés mellett megtartja alabbi esperesi székioglalo
beszédét :

Nagytiszteleti és Nagysdgos Egyhdzmegyei Koézgyiilés !

A nagy Osszeomlas utdn a mi magyar reformatus
egyhdazi életiinkben uj feladatok, uj életlehetGségek nyo-
mulnak elétérbe s mi akik a torténelmi események ko-
zéppontjaban allunk, nagy felkésziiltséggel ¢€s még na-
gyobb batorsiggal kell, hogy a jovendét tekintsiik s a
feltornyosuld feladatok megolddsdra erdinket mefeszitsiik.

Az elmult éviized egészen uj perspektivat nyitott
meg el6ttiink, hatunk mogott a mult a maga torténelmi
tradicidival, melyekre évszdzadok raktak ra patindjukat,
elfttiink a nehéz kiizdelmet igér6 jovo. S amikor a le-
tiint id6k emlékein elmerengek, merengésembodl felriaszt
a konyortelen jelen, melyben az események, zugva, ro-
hanva valtogatjdk egymdst s mi az uj id6knek uj harco-
sai csak azt tudjuk, hogy nekiink nem lehet tiin6dni,
nekiink nem lehet megdllva pihendt tartani, mert a ro-
hand jelen megdllast nem ismer, minden nap ujabb ¢s
ujabb feladat megolddsara hiv, minden oOra ujabb kote-
lességeket parancsol.
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Most is az események s az idének megalldst nem
ismerG rohanasat litom, middn itt allok a Nagytiszteletii
¢s Nagysdgos Egyhdzmegyei Kozgyiilés szine el6tt, mint
ennek a torténelmi dtalakuldson dtment egyhdzmegyének
megvalasztott esperese s midén a feladatok, kotelességek
¢s nagy felelGsség elbttem Oridsi hegyekként tornyosul-
nak s ezekkel szemben itt ladtom a magam csekély ere-
jét, akkor érzem, hogy mily nagy az a feladat, melynek
megolddsara gyonge emberi erdmmel vallalkozom s nagy
szitkségem van arra, hogy a feladatok megolddsanal érez-
zem azt, hogy a hdatam mogott van egyhdzmegyénk egy-
hazkozsegeinek a bizalma, amely bizalom engem elhivott
az esperesi szolgalatra s mellettem vannak az én szolga-
tarsaim, tisztviselGtdrsaim, hiveink s mindenek felett mel-
lettem van s velem van az én teremté és gondviseld ls-
tenem. '

Az ¢én Istenem eldtt aldzattal borulok le itt e helyen
s ajkamrol erdtelen fohdsz emelkedik s halat adok az én
Atyamnak az O véghetetlen nagy gazdagsdgdért és ke-
gyelméert, mellyel engem megdldott s ajkamra veszem a
nagy Kalvin jelmondatat, mely egy langold sziv tiizsuga-
raibol tevidik ossze : ,Soli deo gloria“, ,Egyediil Istené
a dicsGség !“ A masodik szavam a koszonet szava azért
a megtisztel6 bizalomért, mellyel az én csekély szemé-
lyemet egyhazmegyénk egyhdzkozségeinek bizaima nagy
tobbséggel az esperesi székbe emelte. Fogadja ezért a
Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzmegyei kbzgyiilés
mely tiszteletem, dszinte hdlam és koszonetem kifejezését.

A nagy tarsadalmi dtalakuldson A4tmentiink s most
a masodik évtized kovetkezik. Nagy el6dom, aki middn
a nagy megrazkodtatds egyhdzmegyénket derékban sza-
kitotta ketté, mikor az anya testérdl letépve er6, tamasz,
vezetd nélkiil maradtunk ; felemelte a kettétort zdszIot s
remenységet és erdt nyerve Istentdl, nekiindult a nagy
bizonytalansignak s Osszegyiijtotte a megfogyatkozott se-
reget s hittel ¢lére dllva letette ennek a torténelmi egy-
hdzmegyének az alapkovét s keresztiilvitte a szervezés,
berendezkedés nagy munkéjit, Az alapozds munkajaban
elfaradt s fiatalabb vdllakat akar a teher ald 4llitani s
én amiddn innen e helyr6l a masodik évtized kiiszobé-
rél beletekintek a jovébe, ugy érzem, hogya ream varé
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feladat nem lesz konnyebb s még mindig csak a funda-
mentum lerakdsanak munkdjandl tartunk, mert ezek az
idok még gonoszabbak a megel6z6 idGknél s amit, ha
épitettiink is, mindazt lerombolja a valsiagos id6knek
nyomorusaga s a kenyérért vivott kiizdelem élet-haldl
harca. De mielott ebbe a kiizdelembe belevetném ma-
gam, sziikséges, hogy a mult tapasztalata meggazdagit-
son s a jovobe tekintés megbatoritson.

A mult és jelen hatdirmesgyéjén dllunk s e hatdron
oriasi valaszfal emelkedik fel, mely elvdlasztia a mult
idét a jelentél. En ugy érzem, hogy ott &llok e nagy
valaszfal el6tt s hatra nem mehetek az ekeszarvdra ve-
tettem kezemet s nem tekinthetek hz’ztra, bele kell nézni
batran, férfiasan a jovébe, azzal a megdllapitassal,
hogy az esperesi tisztség nem kitiintetés, nem méltdsag,
hanem szolgdlatra vald elhivas s én ebben az elhivas-
ban Istennek az akaratat latom, aki odaallitott egyhdz-
megyénk élére Ordllonak, vezérnek s tudnom kel azt,
hogy az érallotol fokozottabb éberség a vezértGl na-
gyobb batorsdg kivdntatik meg s én nem akarok mast
ebben a vezérségben, mint szolgdlatot és pedig a Krisz-
tus mértéke szerint, ,aki kOzottetek elsd akar lenni, legyen
a ti szolgatok.“

Ha roviden Ossze lehet foglalni a programmot, ugy
az €én esperesi programmom ez. S ugy érzem, hogy ma
killontsen ez kell, hogy legyen meghataiozo]a annak a
lelkipdsztori munkz’mak, mely rednk bizatott.

Ennek a programmnak kettds irdnya van : az egyik
a lelki élet a masik az egyhdzkormdnyzat terén Kkifejtett
szolgalat. Az els6 nehezebb, mert elészir az sziikséges,
hogy az az indulat legyen bennem, mint volt a Jézus
Krisztusbau. Ezt pedig a mi gyarlosdgunk megakada-
lyozza. A lelki életet 'ma ugy latom, mint egy széles
mez0Ot, melyen mi lelkipdsztorok, mint munkdsok jarunk-
keliink s itt is ott is egy nagy darab toretlen ugar, par-
lagon hever sok-sok ezer hektar, csak a gyiiloletnek,
irigységnek, kozonynek és hitetlenségnek toviseit termi.
Nekiink ennek az ugarnak a feltorésére kell az erdt osz-
szefogni s az ekevasakat ki kell élezni, hogy mélyen be-
levagjon az emberi szivek szantéfdldjébe. A belmisszioi
munkat intenziven fel kell karolni, mert anyaszentegyha-
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zunk megujoddsat elsOsorban a lelkiekben kell varnunk
és remélniink.

Ma mdr nem elég nekiink csak prédikdlni, a templ-
omi szoszékr0l le kell szdllani s odamenni hiveink
kozé, odavinni az igét a szomjazé lelkeknek az evan-
gélizald6 munka altai. A belmisszioi alakulatok a gyer-
mekek kozott a vasdrnapi iskola, az ifjusdg kozott a bib-
liakorok s a felnGttek bibliakére, valamint a nészovet-
sé¢g mind alkalmas munkatér arra, hogy hiveinket 1élek-
szerint nyerjitk meg az anyaszentegyhazért valé munkara.

Es most elsisorban tihozzdtok fordulok lelkész-test-
véreim, szolgatdrsaim ! Tudjatok azt, hogy a mi pdiyank
sohasem volt rozsds, kdnnyen szerezni ezen babérokat
nem lehet. S az olcsé népszeriiségnek nincs értéke, ko-
moly odaad¢ lelkipdsztori munka hozhatja meg csak az
eredményt. Mi nem embereknek, hanem Istennek akarunk
szolgdlni s a lelkek kozott végzett munkanak Isten di-
csOségét kell hirdetni. Nekiink mindennap esziinkbe kell
venni megvaltonk szavat: Az én igdm gyonyoriiséges
és az én terhem kOnnyii.“ Oh pedig az emberi megité-
lés szerint milyen nehéz ez az iga, milyen elviselhetetlen
ez a teher, sokszor panaszkodunk, ldzadozunk, ziigolédunk
ellene, megallunk egyediil a meredek szirten s kémkedd
szemmel tekintiink az el6ttiink tdtongo mélységbe, ez a
tatongd mélység a mi jovonk, amely elnyeléssel fenyeget,
mert ugy latjuk, hogy segitségiink nincsen. Igen sokszor
azok, akiknek munkatarsaknak kellene lenni, nincsennek
mellettiink, s6t elleniink s nem értik meg azt a munkat,
amelynek végzesére nekiink magunkat oda kell alldozni.
Ez azonban nem szabad hogy benniinket megtdntoritson,
vagy elkedvetlenitsen, mert nekiink nem magunkért, ha-
nem a Krisztusért, nem a mi {igyiinkért, hanem az anya-
szentegyhaz iigyéért kell munkélkodnunk.

Amikor latom ezen a munkamezdn forgoldédni az én
lelkésztestvéreimet, egy kép jeienik meg elottem. A kélvi-
nista lelkipasztor kopott ruhdban kézenfogva vezet egy
gyermeket, jatszi, pajzdn oromeit figyelemmel Kkiséri s
azt a maga szeretetével megédesiti ; er6sen fogja kezét,
mikor a gyermex ifjuvd serdiil s az utvesztéknél Kkells
szigorral mellette all s nem engedi, hogy az ifjut a vi-
ldg kisértése elcsabitsa. Mellette megy, amikor az élet



—

deleldjéhez ért, tandcsol, batorit, vigasztal s megiogja az
agg reszketé kezét s hitét mindvégig megtartva szinte
kézenfogva vezeti egészen a sirig, mig nem iidvisségre
érkezik. :

Lelkésztestvéreim, ilyen vezetOknek kell nekiink len-
ni hiveink kozott, hogy meghallhassuk a mi mennyei
Atyank helybenhagy6 szozatat, ,jol vagyon o €s hii
szolgdm kevesen voltdl hiv, tobbre bizlak ezutin . . .“

A szolgdlat masik irdnya az egyhazkormanyzat. A
mi gyiilekezeti életiinknek van egy sarkalatos elve : ,niin-
denek szépen és ¢kesen menjenek.“ Elbttem ez a celki-
tiizés all s ezt akarom megvaldsitani, erre a szolgalatra
hivom lelkész és tanitotestvéreimet, valamint anyaszent-
egyhazunk hivatalosait egyarant. Ezt a munkat €s szol- .
galatot, melynek ilyen meghatdrozott celkitiizése van,
csak a szeretet fegyverével lehet felvenni s megvalosita-
ni. Rend, igazsdg és megértés legyen jelszavunk s a ren-
det ne a torvény szigora fegyelmezze, hanem a koteles-
ségérzet. Mindenki érezze azf, hogy egy nagy szent cél
szolgalatdban all, mert anyaszentegyhazunk iigyet csak
pontos lelkiismeretes munkaval tudjuk el6bbvinni.

Ne gondoljuk azt, hogy talan a nehezebben tul va-
gyunk, a reank szakadd valsdgos idok minden életerdn-
ket igénybe veszik. Egyhdzi életiink killsG berendezkede-
sének kotelékei meglazultak s amig a lelki élet terén a
fokozoft evangéliumi munka, ugy az egyhaz kormanyza-
saban pedig a lelkiismeretes kotelességteljesitése visiik
el6bbre egyhdzunk, egyhazmegyénk ¢letét s adjak
meg a béke és rend alapfeltételeit. Ennek a mun-
kalasat szigoru mértékkel kivinom végezni, elsdsorban
magam, mint aki a szolgdlatban elsé, de ugyanezt fo-
gom megkivanni szolga és munkatarsaimtol egyarant.

Mint bir¢é mindig az igazsdg mértéke alatt allok s elGttem
dont6atorvény ésa lelkiismeret szava. Mindenféle torveény-
ellenességgel szembedllok, de kiilonosen igyekszem meg-
6rizni a lelkészvalasztasok tisztasagdt s minden ezen a
mezon felburjanzott gazt és dudvat konyorteleniil ki fo-
gok tépni, hogy ezdltal is megvédessék anyaszentegyha-
zunk értéke, a lelkészi allds tekintélye s bizom abban,
hogy ebben a munkamban segitségemre lesznek mind-
azok, akiket az isteni gondviselés mellém munkatarsakul
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elhivott, igy a vélsagos id6kon az Istenben vetett hit és
bizalom atsegit benniinket. Ennek megvalositasihoz elsé-
sorban [sten segedelmére, de erls dsszefogdsra van sziik-
ség, mely biztosit és megment benniinket a pusztuldstol.

Istenben vetett hittel, nem a magam erejével, hanem
egyhdzmegyénk alkoto tagjaival, hiveink t‘:isszességével in-
duljunk munkara.

Es most elnoktirsamhoz az egyhazmegyel gondnok
Urhoz fordulok, hogy megkoszonjem az eldlegezett bizal-
mat Nagysagodnak, aki engem a fiatalabbat eddig is
olyan kedves, meleg szeretettel veit koriii s igéretet te-
szek, hogy ebben a megértésben ¢és szeretetben ohajtok
tovdbbra is munkalkodni egyhdzmegyénk javara.

lgy kéz kézbetéve, vall valhoz vetve bizalomban,
megértésben és szeretetben Osszefogva, Isten nevében
elére ! S akkor Nagytiszteletii és Nagysdgos Egyhdzme-
gyei Kozgyiilés, joggal, de bizo hittel kérdezhetjiik : ,Ha
Isten veliink kicsoda elleniink t 1 ? 2

Kozgyiilés a mindvégig nagy figyelemmel hallgatott
esperesi székfoglald beszédet lelkes éljenzéssel fogadta s
altalanos iidvozlések kozott ifju esperesét meleg szere-
tettel és lelkesedéssel koszonti s munkdjdra Isten minden
dldasat kéri.

64. szam. Egyhdzmegyei gondnok eléterjeszti, hogy
Havas Gyula volt esperest érdemeire vald tekintettel,
valamint Sz. Gaspar Pal volt tandcsbirét szintén érde-
meire tekintettel 6rokos tb. esperessé, illetve az utobbit
th. tandcsbirova és egyhdzmegyei taggd vdlassza meg
kozgyiilés.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink gond-
nok ur inditvdnyat egyhangulag elfo-
gadja Havas Gyula volt esperest 6ro-
kos tb. esperesnek, Sz. Gaspar Palt
pedig tb. tanacsbirénak és 0rokos
egyhdzmegyei tagnak nyilvanitja.

65. szam. Dr. Nagy Sandor gondnek ismerteti az
1931. oktéber ho 31-én tartott szavazatbontdo bizottsag
jegyzokonyvet.

Megidllapitja bizottsdg, hogy beérkezeft 17 egyhaz-
kOzségbll az esperesi allasra 18 érvényes szavazat, mely-



0

b6l Gonczy Sandon nagykérolyi lelkész, e. m. iGjegyz6
15. M. Szabé Miklos kirdlydaroci lelkész e. m. tanacs-
dir6 2, Havas Gyula borvelyi lelkész, esperes 1 szava-
zatot nyert.

Az egyhdzmegyei gondnoki alldsra beadatott 17
egyhazkozséghdl 18 érvényes szavazat Dr. Nagy Sandor
e. m. gondnokra.

Az egyhazmegyei lelkészi fojegyz6i dllasra beada-
tott 17 egyhazkozségbdl 18 érvényes szavazat, melybdl
M. Szabé Miklés kiralydardci lelkész, e. m. tandcsbiro
16, Gonczy Sandor nagykdrolyi lelkész e. m. f6jegz0 2
szavazatot nyert. Vildgi f6jegyz0i allasra beadatott 17
eoyhazkozségbGl 18 érvényes szavazat, ebbol Dr. Toth
Janos 17 érvényes szavazatot nyert; Csomakoz, mivel is-
meretlen egyénre Dr. Nagy Janosra adta szavazatdf, bi-
zottsdg Csomakoznek, a vildgi f6jegyz6i allasra beadott
szavazatdt érvénytelenitette. Lelkészi és vilagi aljegyzoi
4llasra beadatott” 18 érvényes szavazat, melybll Veress
Kalman irinyi lelkész a lelkészi aljegyz0i allasra 13, Vo-
ross Zoltan gencsi lelkész 3 szavazatot nyert; a vilagi
aljegyz0i alldsra Bay Mikids csomakozi foldbirtokos 17,
Dr. Dohy Albert 1 szavazatot kapott. Az egyhazmegyel,
lelkészi és vildgi tandcsbirdi dllasra 17 egyhdzkozségbol
beadatott 18 érvényes szavazat; ebbdl a lelkeszi tanacs-
birdi allasnal M. Szabo Mikigs kiralydaréci 15, Borbély
Sandor dengelegi 14, Kovacs Lajos érkortvélyesi 12, Lo-
vasz Béla kaplonyi, 11’ Gargya Géza érendredi 9, Tar-
czy Géza berei 4, Havas Gyula borvelyi 3, Gonczy San-
dor nagykarolyi és Szabo Istvan dobrai lelkész 2-2 sza-
vazatot nyert; a vildgi tandcsbir6i tisztségnél Kacso
Karoly ny. miiszaki f6tandcsos, Dr. Falussy Arpad ny.
fdispan 18-18, Domahidy Istvdn domahidai foldbirtokos
16.Paszt6hy Dénes ny.v. féellendr 12, Sz. Gdspar Pal ny.
drvaszéki elnok és Bay Miklos ny. f6szolgabir6 3-3, Dr.
Bodoky Zoltdn v. jardsbiré és Dr. Toth Janos v. Kir.
figyész i-1 szavazatot nyertek.

Felbontott érvényes szavazatok osszeszamlalasa alap-
jan torvényesen megvalasztattak: esperesnek : Gonczy
Sandor 15 szavazattal abszolut tobbséggel ; egyhazme-
gyei gondnoknak Dr. Nagy Sdndor 18 szavazattal egy-
hangulag ; lelkészi f6jegyzinek. M, Szabé Miklés 16
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szavazattal : lelkészi aljegyzGnek. Veress Kdlman 15 sza-
vazattal ; vildgi f6jegyzGnek. Dr. To6th Jdnos 17, vildgi
aljegyzének. Bay Miklos 17 szavazattal abszolut tobb-
seggel. Egyhdzmegyei leikészi tandcsbirdknak : M. Szabd
Mikiés 15, Borbély Sandor 14, Kovdcs Lajos 12, Lo-
vasz Béla 11, szavazattal ; vilagi tanacsbirdknak, Kacsé
Kéroly 18, Dr. Falussy Arpad 18, Domahidy Istvan 16,
Pasztohy Dénes 12, szavazattal, mindannyian abszolut
tobbséggal.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
szavazds eredményét tudomdsul veszi
és a megvalasztott tisztvisel6ket u. m. :
Gonczy Sdndor esperest, Dr. Nagy
Sandor egyhdzmegyei gondnokot, M.
Szab6 Miklos lelkészi  féjegyzit, Ve-
ress Kdlmdn Ilelkészi aljegyzét, Dr.
Toth Janos vildgi f6jegyz6t, Bay Mik-
los vildgi aljegyzGt, M. Szabs Mikids,
Borbély Sandor, Kovdcs Lajos, Lo-
vasz Béla, lelkészi tanacsbirokat, Ka-
csd Kéroly, Dr. Falussy Arpad, Do-
mahidy Istvan, Pasztohy Dénes vildgi
tanacsbirokat dllasukban megerdsiti.
Az ujonnan valasztott tisztviselok : M.
Szabo Miklds, Kovédcs Lajos, Lovdsz
Béla, Pdsztohy Dénes, Bay Miklos az
eskiit leteszik, amely utan Gonczy
Sandor esperes iidvozli Oket az egy-
hazmegye nevében s munkéjukra Is-
ten gazdag alddsat kéri. Az eskiit tett
tisztviselOk nevében M. Szabd Miklds
lelkészi fOjegyzé valaszolt s a meg-
vdlasztottak szolgdlati készségét fel-
ajanlja.

66. szam. Targyaltatott az egyhazmegyei iigyészi
allas betoltése.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink egy-
hangu lelkesedéssel Dr. Kolcsey Fe-
renczet valasztja meg egyhazmegyei
ligyésznek.
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67. szam. Targyaltatott az egyhdzmegyei pénztar-
noki 4llds betoltese.

Egyhdzmegyei kizgyiilésiink egy-
hdzmegyei pénztdrnoknak egyhangulag
Kovacs Lajos érkortvélyesi lelkészt
valasztja meg.

68. szam. Targyaltatott az egyhazmegyei szamvevo-
szék megalakitasa.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
szamvevOszék elnokévé Borbély San-
dor érdengelegi lelkészt, tagokka pe-
dig Szabo Istvan dobrai lelkészt €s
Pasztohy Dénes tandcsbirot valasztja
meg.

69. szam. Egyhdzmegyei kozgyiilésiink megalakitja
a taniigyi bizottigot s ezzel kapcsolatban megvalasztja
a kori latogatokat is,

a) taniigyi bizottsdgi elnOknek :
Tarczy Géza berei lelkészt, tagoknak:
Lovasz Béla kaplonyi lelkészt mint
eldadét és Domahidy Istvan vilagi
tanacsbirot

b) kori ldtogatoknak :

I. korben (nagykdrolyi) Voross
Zoltan gencsi Iclkészt és Dancs San-
dor gencsi tanitof.

[I. korben (szaniszléi) Kiss Fe-
renc  géresi lelkészt ¢és Ottmayer
Gyula tanitot.

' [I. korben (dobrai) Bartus Jeno
kismajtényi lelkészt és Radvanyi Mi-
haly érkortvélyesi tanitot valasztja meg.

70. szam. Az egyhazmegyei épittetd bizottsag tag-
jaiul megvdlasztatnak :
Elnok : Kacs6 Karoly egyhazme-
gyei vildgi tandcsbird. Tagok : Lovasz
Béla lelkészi és Pasztohy Dénes vi-
lagi tandcsbirdk.



71. szam. Egyhdzmegyei kozalapi bizottsag tagja-
iul megvalasztatnak :

Elnok : esperes, tagok : Kovacs
Lajos, Gargya Géza, Bay Miklos.

72. szam. Egyhdzmegyei nyugdijbizottsdg megala-
kittatik 5 évre a kovetkezé tagokbol :

Elnok : esperes, tagok : M. Sza-
bo Miklgs, Veress Laszld, Dr. Fulussy
Arpad, Dr. Téth Janos.

73. szam. Egyhdzmegyei belmissioi és socidlis bi-
zottsag megalakittatik 3 évre a kovetkez6 tagokbol :

Elnok : esperes, el6ado : Gargya
Géza érendrédi lelkész, tagok : Tdrczy
Géza berei, Voross Zoltdn gencsi és
Bartus Jend kismajtényi lelkészek. Ott-
mdyer Gyula kismajtényi, Bartha Ist-
van borvelyi és Dancs Sdndor gencsi
tanitok. Ifj. Joo Lajos gencsi, Szabd
Zoltdn nagykarolyi, Kovacs Gyula ér-
kortvélyesi egydztagok.

74. szam. Egyhdzmegyei kozgyiilésiink egyhazme-
gyei levél és konyvtdrosnak

Voross Zoltdn gencsi lelkészt va-
lasztja meg.

73. szam. Egyhdazkeriileti képviscloknek megvalasz-
tatnak :
M. Szabdé Miklos lelkészi, Dr. Fa-
lussy Arpad vildgi tandcsbirdk 1 évi
idOtartamra.

76. szam. Egyhdzmegyei szabalyrendelet kidolgoza-
sdra egyhazmegyei kozgyiilésiink az aldbbi bizottsagot
kildi Ki.

Elnokség : esperes, egyhdzmegyei
gondnok, M. Szabé Miklés, Dr. Fa-
lussy Arpad és Dr. Kolcsey Ferenc
kozgyiilési fagokat.
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77. szam. Targyaltatott egyhdzmegyei tanitd kép-
visel6k valasztasdra szavazat elrendelése.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink ket
tanitd képviselé vdlasztdsara a szava-
zast 1932. julius 1-iki hatdridovel el-
rendeli és felkéri az esperes urat, hogy
a szavazds megejtése tdrgydban in-
tézkedjék.

78. szam. Targyaltatott a szaniszloi lelkészi dijlevel
modositdsa. Szaniszldi presbitérium beterjeszti a lelkészi
dijlevél madositasa tdrgyaban hozott 1931. évi szeptem-
ber ho 18-an tartott presbiteri gyiilésének 3. sz. hataro-
zatat, melyben az 1892. év jun. hd 10 napjan megal-
lapitott lelkészi dijlevél 1. 2. pontjaiba foglalt kalaszos
terménybeli jarandosdgot, annak megfeleld szemes ter-
ménnyé valtoztatja 4t s a 7. pontndl eszkozolt modosi-
tast a most gyakorlatban levd jogszokds és az 1894. évi
junins h6 13. napjan tartott presbiteri gyiilés 5. sz. ha-
tarozatival igazolja. Ugyancsak beterjeszti az 1931. évi
oktober hé 22-én tartott presbiteri gyiilésének 2. sz. ha-
tarozatat, melyben a fent hivatolt presbiteri hatdrozat
alapjan kidllitott, illetve mddositott lelkeszi dijle-
vél 6. pontja alatt felvett 35 kat. hold és 1302 négy-
sz0gol lelkészi foldjavadalom helyett a beterjesziett iga-
2016 okméanyok értelmében 37. kat. hold és T42. negy-
szogol lelkészi foldjavadalmat dllapit meg.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a sza-
niszl6i lelkészi dijlevelet a beterjesz-
tett szabdlyszerii presbiteri hataroza-
tok és csatolt okmanyok alapjan az
eszkozolt modositdssal — mivel az
1892. évi junius ho 10. napjan meg-
allapitott lelkészi dijlevél 1. 2. 7. pont-
jainak modositdsaval az E. T. I. t.-C.
115 §-anak rendelkezése nem s€r-
tetett meg — megerdsiti s kimondja,
hogy az iiresedésben levé szaniszloi
lelkészi allas esetleges pdlydzati hir-
detése mar a modositott dijlevél koz-
zétételével is torténjék, azzal a meg-



jegyzéssel, hogy az egyhdzkeriileti koz-
gyillés meger0sitése esetén ez a dij-
levél valik jogerdssé.

Jelen hatdrozatot s a hozzatartozo
dijleveleket megerdsités végett az egy-
hazkeriileti kozgyiiléshez felterjeszti.

79. szam. A kismajtényi lelkészi dijlevél terménybeli
jarandosdganak értékelésére kikiildott bizottsag egyhdz-
megyvei kozgyiilésiinknek elvégzett munkdjarol jelentést tesz.

Mivel a kismajtényi lelkészi dij-
levél iigye a birgsag hataskorébe tar-
tozik egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
kismajtényi lelkészi dijlevél iigyét az
egyhdzmegyei kozigazgatdsi birdsag-
hoz attenni rendeli.

80. szam. Térgyaltatott a kirdlydardci lelkész azon
kérése, hogy az egyhdzmegyei kozgyiilés 55/1931. sz.
hatdrozata valtoztattassék meg, illetve mentse fel az egy-
hdazmegyei kozgyiilés a géresi egyhdz presbitériumat a
feliigyelet alol és helyezze vissza a kirdlydaréci presbi-
térium régi tagjait presbiteri tisztiikbe.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink 55/
1931. sz. hatdrozatdt hatdlyon Kkiviil
helyezi. A géresi egzhaz presbiteriu-
mat a feliigyelet alol felmenti s a Kki-
rdlydaréci egyhdz presbitériumdnak
régi tagjait presbiteri tisztiikbe vissza-
helyezi, azok kivételével, kik ellen fe-
gyelmi eljards rendeltetett el s ezek-
kel szemben az eljards lefolytatdsa
végett az iratokat a fegyelmi birosag-
hoz attenni rendeli.

81. szam. A nagykdrolyi reformdtus egyhdz pres-
biteriuma f. év november hé 17. napjan tartott gyiilésé-
nek 120/1931. sz. hatarozatdval a pardchia épitési alap-
bél 30.000 lei kolcson felvételét hatdrozta el, ugy, hogy
ezt a kolcson Osszeget 1932, év szeptember ho 1. nap-
jaig megfelel6 kamataival egyiitt az alapnak visszafizeti.
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A beterjesztett presbiteri hatdrozal alapjan a nagy-
karolyi egyhdzkozség presbitériuma kéri egyhazmegyei
kozgyiilésiink jovahagydsat az ideiglenes kolcson felvctelere
vonatkozolag.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a sza-
balyszeriien hozott presbiteri hataroza-
tot jovdhagyja s a kolcson felvételét
a presbiteri hatdrozatban megallapitott
feltételek mellett engedélyezi.

82. szam. A nagykarolyi reformatus egyhdzkozség
presbiteriuma beterjeszti f. év november hé 17-én ho-
zott-121/1931. sz. presbiteri hatdrozatat, az egyhazkoz-
ségi birdgsdg megalakitdsa targyaban.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, mint-
hogy a beterjesztett presbiteri hataro-
zat alapjan az egyhazkozségi Dbirésag
az E. T. V. t. c. l. 5. § rendelkezése
szerint valasztatott meg, presbiteri ha-
tarozatot megerdsiti.

83. szam. A csomakozi ref. egyhdz beterjeszti a
kozte és a csomakozi tejszovetkezet kozott Iétrejott ha-
szonbéri szerzGdést 2 példanyban egyhdzmegyei megerG-
sités végett.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a
csomakozi egyhaz beterjesztett haszon-
bérszerzGdését, tekintettel arra, hogy
az egyhdz presbitériuma a maga ha-
tarozatat az E. T. dltal eldirt torve-
nyes formak kozott hozta meg a szer-
z0dés az egyhdzra nézve el6nyds —
jovahagyja és meger0siti.

84. szam. Dr. Nagy Sandor egyhdzmegyei gond-
nok ur inditvanyozza, hogy rendkiviili kozgyiilésiink e mos-
tani tisztujitds alkalmabol jegyzokonyvileg fejezze ki ra-
gaszkoddsat és tiszteletét a fOtiszteletii €s méltosagos
Piispok Ur irdnt.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink tisz-
tikara beiktatdsa alkalmabél nagy lel-
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kesedéssel teszi magdévd a gondnok
ur fenti inditvanyat s mikor jegyzo-
konyvileg is klfelyezésre juttatja ; Su-
lyok Istvan fétiszteletii piispok urdhoz
valo ragaszkodasat ; egyben fo6tiszte-
letii és méltosdgos piispok ur életére,
munkdssagara Isten gazdag dlddsat
esedezi,

85. szam. Egyhdzmegyei kozgyiilésiink jelen jegy-
zOkOnyvénzk hitelesitésére kikiildi

Lovasz Béla, Voross Zoltdn, és
Kacso Karoly kozgyiilési tagokat.

86. szam. Tdrgysorozat kimerittetvén

esperes hdlaadé imdadsdga utdn,
az elnbkség megkoszonve a tagok ér-
deklGdését a gyiilést berekeszti.

K.'m. L

Hitelesittetett Nagykdrolyban 1933. februar 13.

Veress Kdlmdn Gincsy Sdndor Bay Miklss
lelkészi aljegyzd, esperes. vilagi aljegyzd.

Hitelesitok®:

Kacsé Kdroly Loodss Béla
e. m, tandcsbiro. e, m. tanacsbird.

Virdss Zoltdn
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Birosagi digyek.

1. Bartus Jen6 kismajtényi lelkésznek a kismajtényi
egyhaz elleni panasza lelkészi dijlevelében biztositott
termény jaranddsdganak ki nem szolgaltatdsa targyaban.

Itélet :

Egyhdzmegyei birésag, mint koz-
igazgatasi rendes birdsdg kotelezi a
kismajtényi egyhdzat, hogy a lelkészi
dijlevel 2. pontjdban foglalt 24 pengd
krajcar a felek megallapitdsa szerint
a mindenkori ériékben, jelenleg 16
leuban fizettessék.

Fapénznél a pengé krajcdrok a
mindenkori értékben fizetenddk.

Lelkész a fapénzbdl az itélet ren-
delkez6 részében foglalt atszamitds
szerint ma 428 leit tanitonak tartozik
fizetni.

Egyhaz a lelkész 4ltal sajat pén-
zeén vasarolt 5 0l tiizifdt 20 km.-en
beliili korzetbél és a kozségi erdGbél
koteles hazaszallitani.

16 legeltetési jog a lelkész ja-
randosaga, ennek allami kozségi és
artér adojat egyhdz koteles fizetni.

A régi paréchidlis épiilet helye
cca 1222 (-6l lelkészt nem illeti.

A dijlevél tobbi pontjaira vonat-
koz6 s lelkész és presbitérium kozott
Ietrejott és jegyzokonyvbe foglalt meg-
allapoddst egyhazmegyei birésdg tu-
domdsul veszi,

Indokok :

A pengl krajcar régi pénzegység
helyett a mai nap forgalomban levé
pénzegységet kellett beallitani.
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A legeltetési jog az urbéres el-
kiilonités alkalmaval a beihivatalno-
kok foldjarandésdga utdn lett kisza-
kitva s mint ilyen a lelkészt megilleti.

A régi parochidlis telek helyett
ujat kapott s kettét nem hasznalhat.

A fa beszdllitast illetéleg az ite-
let rendelkezd részében foglalt intéz-
kedést tartotta helyt allonak.

A dijlevél tobbi pontjdt, mint
nem vitds pontokat itélet jogerejevel
kellett felruhdzni.

2. G4l Mihaly, Szabé Marton és Bede Mihdly ki-
ralydaréci presbiterek ellen hivatalbol elrendelt fegyel-
mi iigy.

Végzés :

Egyhdzmegyei bir6sag, mint ren-
des fegyelmi birosag, Gal Mihaly,
Szabo Marton, Bede Mihdly presbite-
reket azonnali hatdllyal felfiiggeszti s
ellenik az E. T. V. t. c. 42. §. b.
pontja alapjin a fegyelmi eljdrdst el-
rendeli.

Indokok :

Mivel az eddig beérkezett bizo-
nyitékoknal ~megdllapithaté volt fe-
gyelmi vétségiik, mely az E. T. V. t.
c. 34. § 1, 2, 3, 4, 7. pontokba iit-
koz$ fegyelmi vétséget képez s visel-
kedésiik az egyhaz békéjét veszelyez-
teti, ezért Oket presbiteri allasukbol
az V. 't."c..132. 8§ b: pontja értel-
mében felfiiggeszteni kellett.



————— - -

TARGYMUTATO.

(1931. 4prilis hé 15—16.)
l.

Kozgyiilés megnyitasa : : :
Dr. Falussy Arpad vil. tan.-bir6 jubileuma
Megalakulas (G. S.) ; . .
Esperesi jelentés (V. K.) . ! ‘
Szavazatbont6 bizoltsag jeleniése (G. S°)
Megvilasztolt tisztviselok eskiitétele (G. S.)

Egyhazmegyei nészivetségi tagozat megalakulééa (G.S..)

Szamvevdszéki jelentés (B. S.)
Belmisszi6i jelentés (G. S.) . \
Lelkészegyesiilet hatarozata (M. Sz. M.)
Egyhazmegye kibévitése (O. Gy.)

Egyhazmegyénket érdeklo egyh. ker. hatérozatok (G. é)

lddszaki tandcs megalakitasa (G. S.) .
Csomakozi misszi6i kbzpont iigye (G. S.)
Kiss Pal segélykérése (K. L) : .
Kiralydaréci egyhaz kolcsone (K. 55 N 3 .
Kirdlydaroc kérelme tak. magt. kamatanak felhasz-
nilasa irant (K. L.) . : :
Kiralydaréc egyh. adotorlése (K. L.)
Kiralydardc iskolai pere (K. L.) . : .
Kiralydaréci kantor dragasagi potléka (K. L.)
Kirdlydar6ci temetd teriilet kiszakitasa (K. L)
Domahida kolcsone (B. S.) » 1 -
Berei addkulcs (B. S.) .
Esendrédi uj adékules (V. K.)
Borvelyi uj adékulcs (B. S.)
Erendrédi telekvasarlds (G.S.) . :
Nagykarolyi temet6i hazhelyeladds (V. K)
Erendréd segélykérelme (B.S.) . .
Csomakozi egyhdz kérelme (V. K) . : :
Borvely alapjainak kolcsonvétele (V. K.) . .
Nagykarolyi taniténdk véglegesitése (0. Gy.) .
Dobrai tanitéi dijlevelek (0. Gy.) - : ;
Dobrai egyhazi énekkar alapszabalyainak megerd-
sitese (B7S)) . : ; ; : .
Kismajtényi iskola kibovitése (K. K.)
Kozgyiilés bezarasa . : ;

BIROSAGI UGYEK :

Gonczy Sandor 6nmaga és Dohy Albert, Csata Gerzo.,
Veres Sandor és tarsaielleni fegyelmi iigy (B.S.) -
Palfi Istvan fegyelmi iigye (M. Sz. M.) ; .
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61.
62.
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Férisné Thamassy Erzsébet c/a dobrai egyhdz kb
(M. Sz. M) . : : ; .
Budai Lajos c/a kaplonyi egyhdz kb. (G. S.) i
M. Szab6o Miklés c/a kirdlydaroci egyhaz kb. (G. S.)
Szaleczky Mikios c/a érendrédi egyhaz kb. (G. S.)

Sz. Gaspar Pal egyh.-adé felebbezése (B. S.)

Il
(1931. szept. 29)

Kozgyiilés megnyitasa ; 3 . : ;
D. Dr. Baltazar Dezs6 piispok idvizlése (G S.) .
Megalakulas (G. S.)

Egyhazmegyénket érdekid egyh ker. hatarozatok (K. L.) 59

Szamvevoszék jelentése (B. S) . . :
Ozv. Bodoky Gyulané felebbezése (G. S) . :
T6th Elek felebbezése (Dr. T. ]) : L
Csata Gerzon felebbezése (Dr. T. ]J.) .

lliés Lajos és tarsai felebbezése (Dr. T. ])

Torok Istyan felebbezése (Dr. T. ) .

Gonczy Sandor nagykarolyi lelkész felebbezese iDr. T -j ) 63
Szaleszky Miklos érendrédi tanitd felebbezése (G. S)

Ottmayer Gyula kismajtényi tanité fizetés tgye .

Nagykarolyi e. m. tanitéegyesiilet felterjesztése (L. B.

Csomakozi lelkészi lakas renovdlasa (G. S.) .
Kaplonyi egyhaz kérelme (G. S.)

Domahidai egyhaz kolcsone (B. S.)

Irinyi egyhaz kolcsone

Kismajtényi lelkészi di]!evé!‘ gy rendezése (M.' Sz. N[.)

Kirdlydardci torvénytelen presb. hatdrozat (G. S. .
Nagykérolyi presb. egyhaz fegyelmi hatdrozata (S.) .
Szaniszloi iskola kibovitése A ! ! :
Altalanos tisztujitds tdrgyaban intézkedés

Kozgyiilés bezarasa .

BIROSAGI UGYEK :

M. Szabé Miklés c/a kirdlydaréci egyhaz kb. (B. S.)
Borbély Sandor c/a érdengelegi egyhdz kb. (G. S.)
Ottmayer Gyula c/a kismajtényi egyhaz kb. (G. S.

[I.
(1931. november hé 26)

Enek, ima . ; . .

Egyhazmegyei kozgyilés megnyitasa

Megalakulds . ; : : y : 3

Goinczy Sandor esperes beiktatdsa, eskiitétele, szék-
foglalé beszéde . : 3 . : .
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Havas Gyula tb. esperesnek, Sz. Géqpér Pdl tb. ta-
nacshirénak valaszialik .

Szavazatbont6 bizotisdg jelentésa

Egyhdzmegyei iigyész valasztasa

Egyhdzmegyei pénzilaros valasztdsa

Szdmvevioszék megaiakitdsa

Taniigyi bizottsag megalakitasa

Epiltel6 bizoltsdg megalakitasa

Kozalapi bizottsag valasziasa

Nyugdijbizottsdg vélasztisa )

Belmisszioi és szocidlis bizottsag megalakltésa

Egyhdzmegyei levél és konyvidros valasztdsa .

Egyhazkeriileti képvisel6k vélasztdsa .

Egyhdazmegyei szabalyrendelet kidolgozasa .

Egyhdzmegyei tamléképwselok valasztdsa irdnt m-
tézkedés . : : :

Szaniszl6i lelkészi dijlevél .

Kismajtényi leikészi dijlevél

Kiralydaraci presbiterium iigye

Nagykdrolyi egyhaz kolcsone .

Nagykarolyi egyhdzkozségi birosdg megalakltasa

Csomakozi egyhdz szerzidése

Sulyok Istvan piispok tdvozlése .

Jegyzbkonyv hitelesitd blznttség kikiildése

Kazgyiilés bezardsa . -

BIROSAGI UGYEK :

Bartus Jeno fizetés tigye (Dr. T. J.)
Gal Mihaly, Szab6 Marton, Bede Mlhaly Eegyeiml
tigye (B. S) ;
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